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[Stauning.] 
ganske vist paa Frederiksberg, men Frede- 
riksberg ligger dog det ærede Medlems 
Hjerte nærmere end København 홢 jeg kan 
huske en kendt konservativ Mand, som hed 
A. B. C. Hansen, tror jeg nok, der erklærede, 
at den indirekte Beskatning var en særdeles 
god og behagelig og nem Form for Beskat- 
ning, som var langt at foretrække for den 
direkte. Altsaa, de Konservative er ikke 
helt ukendte med Begrebet indirekte Be- 
skatning, og jeg tror, at det er nok saa 
meget det socialdemokratiske Flertal i Kø- 
benhavns Kommune, der har lagt Kursen 
an imod Anvendelsen af indirekte Skatter, 
som de Konservative. 

Det ærede Medlem beskæftigede sig 
ogsaa med Iværksættelsen af Arbejder i 
København og sagde, at det var rigtigt, at 
der var sat meget Arbejde i Gang, men 
ganske vist saadanne Arbejder, som senere 
skulde have været udført. Ja naturligvis, 
saa forrykt er Kommunestyret da ikke her 
i København, at det sætter Arbejder i 
Gang, der aldrig skulde have været udført. 
Det tjener da kun til Ære for Københavns 
Kommunalbestyrelse, at de Arbejder, den 
sætter i Gang, er saadanne, som skulde sættes 
i Gang alligevel om en 5 - 1 0  Aar, men som 
man nu fremskynder af Hensyn til Krise- 
tilstanden. 

Det er det, vi netop altid har hævdet, 
saadan skal det offentlige bære sig ad: 
fremskynde Arbejder i Tider, hvor der er 
Mangel paa Arbejde, Mangel paa Beskæf- 
tigelse. Det glæder mig, at det er lykkedes 
at gennemføre det, og jeg beklager kun, at 
de Konservative i Kommunen ikke er med 
til dette Arbejde, at de i den senere Tid har 
stemt imod det ene offentlige Arbejde efter 
det andet. F. Eks. har de for nylig stemt 
imod Byggeforetagender, Boligforsyning, til 
et samlet Beløb af 20 Mill. Kr. Det kan ikke 
tjene til Ære for de Konservative, som altsaa 
her gerne vil høste Medanerkendelse for, 
at der sættes Arbejder i Gang, men som i 
Kommunen staar og stemmer imod. Medens 
de stemte for alle de Boliger, der blev opført 
i den Tid, hvor man fik en knagende høj 
Pris, stemmer de imod nu, da Boligpriserne 
홢er kommet ned til et rimelige Niveau, hvor 
det er forsvarligt at bygge. 

Det ærede Medlem gjorde nogle Be- 
mærkninger om disse Opgørelser med Hensyn 

til Frederiksberg, og jeg forstod, at han tog 
Afstand fra eller i alt Fald erklærede, at 
han ikke havde godkendt eller kunde god- 
kende Embedsmændenes Beregninger. Det 
har jeg heller ikke givet det ærede Medlem 
Skyld for. Hvad jeg har citeret her, var 
Mindretallets Betænkning, dets Krav til 
Staten om at blive ligestillet med Frederiks- 
berg med Hensyn til Tilskud og anden 
Behandlingsmaade. Det er, hvad jeg har 
citeret som det, det ærede Medlem hæfter 
for, og dette kan han ikke løbe fra. Doku- 
mentet ligger her. 

Men, sagde det ærede Medlem, han 
forstod nok, at man var misfornøjet, for 
Skatten var jo lavere paa Frederiksberg. 
Nej, vi er ikke misfornøjede. Det er kun 
glædeligt, at de kan have lavere Skatter 
paa Frederiksberg. Hvorfor skulde vi være 
misfornøjede? Hvis de en Gang skal opfylde 
deres Forpligtelser, er de færdige med de 
lave Skatter, og saa er de ogsaa færdige 
med deres Selvstændighed, saa interesserer 
det dem ikke mere. Men i øvrigt er Sand- 
heden den, at de lavere Skatter paa Frede- 
riksberg dækkes saa nogenlunde af de højere 
Gaspriser, og i hvert Fald for den fattige 
Del af Befolkningen gælder det, at de betaler 
mere Skat paa Frederiksberg, naar Skat og 
Gaspris tages sammen,, end Københavns 
Arbejdere betaler. Denne Sandhed skulde 
det ærede Medlem dog lægge sig efter, hvis 
han i Fremtiden har Lyst til at tale om 
Forskellen i Skat i København og paa 
Frederiksberg. 

Jeg har gjort nogle Bemærkninger om 
Faldet i Skatteindtægten og om det heldige i, 
at vi ved den stigende Skala ogsaa opnaar, 
at Borgerne, naar deres Indtægter falder, 
faar et større Fald i deres Skat, end de ellers 
vilde faa, idet man paa Grund af den sti- 
gende Skalas forskellige Trin ikke blot 
falder med Skatten i Forhold til Indtægten, 
men man falder ogsaa ned i lavere Skatte- 
klasser eller paa lavere Trin af Skalaen. 

Det synes jeg, det ærede Medlem godt 
kunde være gaaet til at anerkende som 
en Fordel. Jeg ved ikke, hvorfor det 
ærede Medlem siger, at han tror ikke, 
Skatteyderne foretrækker Skatten nedsat 
paa den Maade. Jeg kan da ikke tro, at  
de foretrækker at blive fri for denne Skatte- 
nedsættelse. Der foreligger jo ikke noget 
om, at vi, hverken det ærede Medlem eller 
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