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blev meget skarpt tilbagevist af en af 
Venstres egne Folk, Folkeskolelærer Jens 
Damgaard Kliim, som netop mente, at 
Vilhelm Rasmussen var den rigtige Mand 
paa den rigtige Plads. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
Pinstrup har Ordet for en kort Bemærk- 
ning. 

Pinst rup:  Det ærede Medlem Hr. A. 
C. D. Petersen spurgte mig, om jeg kunde 
sige, hvad der var Grunden til, at andre 
Lande, der havde en høj Toldbeskyttelse, 
havde et lavt Prisniveau. Jeg ved ikke, 
hvilket Land det ærede Medlem sigter til, 
og det er jo vanskeligt at svare paa, naar 
man har saa lidt fat paa, hvad det ærede 
Medlem i Virkeligheden mener. Men jeg 
vil spørge det ærede Medlem, om han tror, 
vi vilde faa noget lavt Prisniveau, hvis vi 
fik en højere Toldbeskyttelse, der navnlig 
vilde komme vore Industrivarer til gode. 
Naar det ærede Medlem faar at vide, at 
Pristallet for de Industrivarer, vi skal 
købe til Anvendelse i Landbruget, er 205, 
medens Pristallet for de Landbrugsvarer, 
vi skal sælge, er 135, tror det ærede Med- 
lem saa, at Prisniveauet, naar der blev 
lagt 24 pCt. til Varens Pris i Told, vilde 
blive lavere herhjemme? Nej, det vilde 
gøre de Varer, vi skal købe, langt dyrere 
endnu, og der vilde ikke være Mulighed 
for at faa en Øre mere for de Varer, vi 
skal sælge. 

Med Hensyn til, hvem der kommer til 
at betale Toldbeskyttelsen, da er det for- 
skelligt. Jeg kan som Eksempel nævne 
Tyskland; ved det Kvæg, som bliver ind- 
ført til Tyskland, er det Afsenderen, som 
maa bøde, men hvad angaar det Smør, 
som vi sælger til Tyskland, faar vi lige 
saa meget derfor som for det, vi sender 
til England; hvis de ikke nede i Tyskland 
vil give den Pris, som England giver, faar 
de simpelt hen ikke noget. 

Kolindsunddommen skal jeg afstaa fra 
at omtale. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
A. C. D. Petersen har Ordet for en kort 
Bemærkning. 

A. C. D. Petersen: Det ærede Med- 
lem Hr. Pinstrup spurgte, hvilket Land jeg 
sigtede til. Jeg troede, at naar man kom 
med en Paastand om, hvorledes en saadan 
Foranstaltning som Told virker, havde 
man undersøgt, hvorledes den virker andre 
Steder, og jeg troede derfor ikke, at det 
ærede Medlem Hr. Pinstrup var blind for, 
at vort Naboland Sverige har meget høje 
Toldsatser paa en Række Næringsmidler, 
jeg kan nævne Mel, Sukker og flere andre 
Ting, men de har dog et betydeligt lavere 
Pristal end Danmark. Jeg beklager, at 
det ærede Medlem ikke har sat sig ind i 
dette, men det gaar jeg ud fra, at han 
ikke har, siden han spørger mig om, i 
hvilket Land det er, at Toldforanstalt- 
ninger har frembragt et lavt Prisniveau, 
ellers vilde det ærede Medlem ikke have 
spurgt mig derom. 

Med Hensyn til Pristallet 205 paa In- 
dustrivarer, der skal anvendes til Land- 
bruget, og 135 for Landbrugsvarer vil 
jeg gerne spørge det ærede Medlem, om 
han mener, at saadanne Toldforanstalt- 
ninger skulde betyde en Fordyrelse med 
nøjagtig 24 pCt. I det Eksempel, det 
ærede Medlem nævnte, har han det aller- 
bedste Bevis, idet den 24 pCt.s Varefor- 
dyrelse, som det efter hans Mening er, 
ikke betyder en Fordyrelse for de tyske 
Forbrugere, men tværtimod en Nedsættelse 
for det danske Afsætningsmarked. Nu 
spørger jeg det ærede Medlem, om han 
ikke kunde tænke sig Toldforanstaltninger, 
der vilde virke paa Industrivarer som paa 
Landbrugsvarer. 

Med Hensyn til Smørret til Tyskland 
og England er det selvfølgelig rigtigt, 
hvad det ærede Medlem siger, men det 
ærede Medlem er sikkert klar over, at da 
Tyskerne lagde høj Told paa dansk Smør, 
271/2 Mark pr. 100 kg, foregik der en Be- 
vægelse i Retning af at afsætte mere Smør 
til England end til Tyskland, og denne 
Vekselvirkning havde til Følge, at Priserne 
trak sig i Lave, saaledes at den tyske Told 
bevirkede en Nedsættelse i Prisen ogsaa 
paa det Smør, der solgtes til England. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
Pinstrup har Ordet for' en kort Bemærk, 
ning. 
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