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[Holstein. |
som vort Militeerveesen nu en Gang har at
lgse. Det havde vwmret interessant at faa
dette neermere preeciseret, men det bliver
det ikke, det forudsmttes bekendt; men det
siges i hvert Fald, at vi skal kunne veere
paa Vagt ved vore Kyster og vore Guraen-
ser — det maa altsaa vere Landegraen-
serne.

Hvad det angaar at vewre paa Vagt
ved vore Kyster, vil jeg gerne sige, at og-
saa paa dette Omraade noerer jeg den dy-
beste Mistillid til den militeere Sagkund-
skab; jeg har ikke Spor af Tillid til den
Sagkundskab, der med den nuvzerende mi-
litwrtekniske Udvikling mener det hensigts-
meessigt at opretholde vore Sgforter. Disse
Soforter er, aldeles bortset fra deres tek-
niske Indretning, nu saaledes stillet, at de
kan skydes i Kvas i Taage og Morke, uden
at de er i Stand til at svare. Det er ef-
ter min Formening rene militerpolitiske
Djeevleger; det er en Art Galgebakker, en
Art Mordsteder, hvor det eneste, der kan
opnaas, er, at saa o0g saa mange danske
Statsborgere bliver drebt omgaaende, saa
snart der er krigerisk Storkonflikt i @ster-
sgen.

I mine Ojne vilde Kystforsvaret paa
Sjeelland, og i pvrigt ogsaa iJylland, blive
langt effektivere, hvis man lagde Tyngde-
pun%{tet i det bevagelige Kystforsvar, farst
og fremmest dér, men til Dels ogsaa i et
fast Kystforsvar, men vel at maerke smaa,
skjulte, faste Kystforsvarsstillinger paa
strategisk vigtige Punkter, godt camoufle-
rede, vanskelige at tilintetgore for fjendt-
ligt Artilleri og Flyvemaskiner, men forst
og fremmest maa man legge Tyngdepunk-
tet paa det bevaegelige Kystforsvar.

Jeg tror, det for Flaadens Vedkom-
mende vilde veere langt heldigere at ned-
leegge Orlogsskibene og forsterke Under-
vands- og Torpedobaadsmateriellet. Det
vilde vere langt effektivere for Kystfor-
svaret at nedlegge Seforterne og benytte
Kanonerne fra Sgforterne til sver Bestyk-
ning paa Jernbanerne, saaledes som vi al-
lerede er inde paa det, for vi har jo kyst-
forsvarsmeessigt set et fortreeffeligt Jern-
banesystem her i Landet. Vi har hele
Kystbanen fra Kebenbavn til Helsingor
og et Stykke videre fra Helsingor Nord
paa, og vi har hele Streekningen ned forbi
Kgge Bugt, vi har Naestved-Slagelse Banen,
vi har Slagelse-Kalundborg Banen, og vi
har em Bane tveers forbi Holb®k og Ros-
kilde Fjord. Vi har i Virkeligheden Rund-
baner og Stikbaner, hvis vi ogsaa tager
Banen fra Dalmose til Skelsker og andre
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Steder, vi har, som det er nu, Jernbaner
i alle Retninger, saaledes at vi har de
bedste Betingelser for at faa et effektivt
bevmgeligt Kystforsvar.

De Kanoner, vi har nu ude paa Sg-
forterne, vilde efter min Mening kunne
gore meget bedre kystforsvarsmeessig Tje-
neste i det beveegelige Kystforsvar, end de
kan paa Seforterne, hvor de nu er. Der-
til kommer yderligere, at det er en wko-
nomisk meget let overkommelig Sag yder-
ligere at forbedre det beveegelige Kystfor-
svar, som vi allerede har Grundlaget for,
for det har jo Gang paa Gang vist sig un-
der Verdenskrigen, hvorledes man med stor
Lethed fra de bestaaende Jernbanelinier
i Lobet af kort Tid og med ringe Bekost-
ning kunde fore militeere Stikbaner ud i
Skovene, ud bag Bakkerne, ud paa godt
camouflerede Steder, hvor man kunde fore
Jernbanevognene ud med det sveere, be-
veegelige Skyts, hvor det var i Ly for det
fjendtlige Artilleri, og hvor det vilde vare
deekket saa godt, som det overhovedet er
muligt, baade mod Luftangreb og mod An-
greb af fjendtlige Krigsskibe.

Derfor mener jeg, at den Stilling,
Sagkundskaben har indtaget paa dette Om-
raade med Hensyn til Sgbefestningen lige-
som med Hensyn til Orlogsskibene, er
ganske forfejlet. Hvad der gelder her paa
disse Omraader, som jo har veeret swmrlig
fremme i Debatten, gmlder selvfglgelig og-
saa paa mangfoldige andre Omraader, navn-
lig for Heerens Vedkommende, som jeg slet
ikke skal komme ind paa her; det har
varet dreftet tilstreekkeligt i Pressen af
militeere sagkyndige, saa jeg behgver ikke
at opholde mig derved,

Det, jeg vil slaa fast, er, at efter min
Formening er dette Forslag til Rigets For-
svar baade i sin udenrigspolitiske, strate-
gisk-politiske Begrundelse saa lgs og saa
intetsigende og i sit Indhold saa svagt og
saa ringe sammenlignet med, hvad man fra
konservativ forsvarsvenlig Side — som det
@rede Medlem Hr. Christmas Mgller for-
leden i ,Berlingske Tidende“ har gjort op-
merksom paa — med Rette kunde have
ventet sig, at jeg for mit Vedkommende
finder, at det er 1 Virkeligheden slet ikke
et Forslag til midlertidig Revision og For-
bedring af Hearlovene af 1922, men det er
et helt nyt Forsvarsforslag.

Hvis det var det mrede Venstrepartis
og den hgjterede Regerings Hensigt at
tage hele vort Forsvarsspgrgsmaal op paa
ny fra Grunden af, saaledes som det @rede
Medlem Hr. Parkov gav Udtryk, da han
sagde, at vi skulde ikke leemgere heenge os



