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- [Indenrigsministeren. |

min Overvejelse. Det er et ret omfattende
Spergsmaal, og jeg staar nu lige foran Slut-
ningen af disse Overvejelser, lige foran en
Forhandling med Rigsdagens Finansudvalg
om, denne Sag. Om denne Forhandling nu
vil fore til andet Resultat end det, der
naaedes ved Forhandlingen med Finans-
udvalgene i forrige Samling, kan jeg intet
sige om. Den Bemyndigelse, jeg havde til at
anvende § 5 1 den nigsdagslese Tid i Sommer,
blev der ikke Brug for. Den findes altsaa
ikke mere, og om man paa nervaerende
Tidspunkt vil give en yderligere Befojelse
til at bringe § 5 til Anvendelse 1 det Omfang,
som i Indstillingen til mig fra det af Inden-
rigsministeriet nedsatte Udvalg er foreslaaet,
kan jeg, som sagh, ikke vide noget om.

Men er det wrede Medlem vis paa, at
han, fremmer en senere Behandling af denne
Sag ved ind i disse Overvejelser at kaste
Sporgsmaalet om Skattelettelse? (J. Chr.
Jensen: Det har jeg ikke gjort, det er en.
Misforstaaelse.) Men her foreligger dog
dette Lovforsiag fra socialdemokratisk Side,
det er dog ingen. Misforstaaelse. Jeg synes
ogsaa at erindre, at jeg finder det serede
Medlem som Medforslagsstiller. Er det ikke
ogsaa righigt? Har det eserede Medlem saa
ikke kastet ind i Behandlingen af denne
Sag det nye Problem, hvor langt man kan
naa gennem Skattelettelser? Tr det sorede
Medlem ikke klar over, at han ved at bringe
Bestemmelser som dem, derher foreslaas,
til Anvendelse paa Byggeriet i den kom-
mende Tid, senker Lejeniveauet saa langt

ned, at Opgaven for Stat og Kommune med"

Hensyn til Byggeriet i 1923—26 bliver
ulgselig? Jo, saamand er det @rede Medlem
fuldkommen. klar over dette, og derfor gen-
tager jeg, hvad jeg sagde i Maj. Jeg tror,
man havde tjent Sagen bedre ved at opswtte
at forelmgge dette Lovforslag, indtil der blev
-vundet Klarhed over, om og i hvilket Oms-
“fang § 5 kunde seettes i Anvendelse, og indtil
man fik en sterre Klarhed, end man har i
Dag, over, hvor langt ned det var muligh at
naa, og dermed ogsaa Klarhed over, i hvilken
Orad det er forsvarligt at anvende Skatte-
lempelsebestemmelsen-for at naa Maalet.

- Det har de Herrer Forslagsstillere alt-
saa ikke haft Tid til at vente paa, og jeg
‘tror, som sagh, de derved har .gjort Sagen
en daarlig Tjeneste, men paa den Opfor-
dring, som her er givet, erkl®rer jeg mig
.gerne rede til ogsaa at forhandle med det
‘Udvalg, som bliver nedsat til Behandling af
denne Sag, om, en.Skattelempelsesordning
som Led i Udformningen af de Bestrasbelser,
‘der skulde fore til at lette Prisen for Lejlig-
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hederne i de dyrt opferte Hjendomme. Thi
jeg er enig med de Herrer i, at med den
synkende Indkomst og de @gede Vanskelig-
heder paa saa mange Omraader bliver det
svarere og svarere at beere Byrden af den
Husleje, som maa betales i de Ejendomme,
der er opfert i den Periode, for hvilken
Statsboligfondsloven haxr veeret gzeldende.
Men dette betyder jo paa ingen Maade, hvad
det wrede Medlem Hr. Elgaard ogsaa pe-
gede paa, at-der er Plads for Selvteegt fra
Beboernes Side, og de Personer, som har
indladt sig paa dette, maa. jo veere klare
over, at det kan faa Felger. Jeg maa ganske -
bestemt advare mod ethvert Forseg paa
Efterligning af det, der er foregaaet i en
enkelt Boligforening, thi Fglgerne vil ikke
udeblive. S :

Formanden: - Det erede Medlem -~ Hr.
J. Chr. Jensen har Ordet for en kort Be- .
mserkning. : . :
J. Chr. Jensen: Den hgjteerede Inden-
rigsminister har misforstaaet mig, naar han
tror, at-jeg mente, at de to Ting skulde
blandes sammen. Nej, jeg nwmrede Aing-
stelse for, at de skulde blive blandet sammen.
Det er to af hinadnen fuldkommen uaf-
hengige Ting.  Naar den hejterede Inden-

rigsminister neerer den Betenkelighed, at

den foreslaaede eventuelle Skattelettelse -
skulde swmnke Lejen saa langt ned, at der .
blev Fare for, at det offentlige efter Stats-
boligfondslovens § 5 yderligere skulde komme
til at bringe Lejen i de dyre Huse saa langt
ned, saa_er der ingen Grund til Aingstelse
derfor. . Desveerre ligger Lejen i den langt,
langt overvejende Del af disse Bygninger
saa hejt oppe, at selv om man bringer § 5
i Anvendelse fuldt ud, saa langt man har

Lov til at stette, kommer man ikke til-

neermelsesvis for den langt overvejende Del
af Bygningernes Vedkommende ned til en
Sum som, den, her er Tale om.’ o

- Jeg vil gerne stotte -den hejterede
Minister i Bestreebelserne for, at der ikke
sker Selvtmgt. Jeg har i den store Organisa-
tion, som jeg er Formand for, Kewlles-
organisationen, gentagne Gange ved Cirku-
leerer gjort Medlemmerne - opmeerksomme
paa, at de maa betale og skal betale, for
Hjelpen kommmer, det er et Lofte, der er
givet gennem Loven, Forudsatningerne for,
at: dette Lofte skal indfries, er til Stede, og

jeg er sikker paa, at det vil komme. Men
Jeg siger, at man kan ikke blive ved at be-
tale, Bristepunktet er ner, og det er klogt

for Stat og- Kommune, der, som det serede
Medlem Hr. Hauge sagde, har over 100



