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Beslutningen om Anvendelsen af disse Straffe bgr indeholde en Bestem-
meélse’ om, - hvorvidt denne ved Raadets Foranstaltning vil veere at bekendtgare i
Statstidende, og i bekreeftende Fald, tillige i hvilke nermere angivne af de paa
Stedet mest udbredte Blade. . S
Sagfgrerraadet kan i Tilfeelde, hvor det ikke finder tilstrekkelig Anled-
ning til at anvende Straf, give Advarsel. - i
Dog kan de nwmvnte Straffe ikke anvendes eller Advarsel gives, uden at
den paagmldende har haft tilstreekkelig Lejlighed til at erklere sig over de ham
gjorte Bebrejdelser og fremkomme med sit Forsvar, mundtlig eller skriftlig,*
Ny Som en Konsekvens heraf ber den 1 § 29 (F. 1926, § 34) foreslaaede AHn-
dring til Lovens § 145 udgaa. I R ‘
ad Lovens § 302, . - - N N
Det fremgaar af Loviorslagets Motiver, jfr. Motiverne til Forslaget af 1925,
Side 38, ad § 51, lste Stykke, at Retsplejeudvalget ikke har kunnet anbefale den
ved Horslagets 242, foreslaaede Bndring, som af Retsplejeudvalget formenes at
ville komme i Strid med et af den borgerlige Retsplejes Grundprincipper. Sag-
forerraadet maa hesevde den Opfattelse, at det er med Urette, at det er antaget,
at den foreslasede Andring vil vise sig at virke praktisk og simplificerende, og
+ Raadet har ikke i det, som er fremfert til Begrundelse for Aindringen, kunnet
- finde noget; der vilde kunne ggre det forsvarligt at flytte Raadigheden over Pro-
cessen fra Parterne over til Retten, hvorfor Raadet’ maa slutte sig til det Stand-
- punkt, som Retsplejeudvalgets Flertal har indtaget overfor Andringen.
~ ad Lovens.§ 832, jfr. Lov Nr. 300 af 30. Juni 1922 § 33. (F. 1926, § 51).
Ved Lovforslagets § 46 foreslaas at tilfgje 2 nye Stykker til § 332 som -
. 8die og ~4de Stykke. I denne Forbindelse tillader Raadet sig at henvise til sin
Skrivelse af 25. November 1925, af hvilken Afskrift her vedlmgges. I denne Skri-
velse har man villet fremheve det enskelige i, at den Part, hvem fri Proces
meddeles, ikke i Henseende til Sagens Udfgrelse stilles ringere end den, som har
Fvne il sely at bekoste .sin Retssags. Udfgrelse. Den, som har faaet meddelt fri
Proces, bor iklke udsettes for, at Sagens Udfgrelse i Strid med hans Interesser
deles mellem to Sagforere, men det bgr veere Hovedregelen, at Sagens Gennem-
- forelse til Domsforhandlingen for Liandsret sker ved den samme Sagigrer, som
for vedkommende Underret har veeret beskikket til at udfere Forberedelsen. - Raadet
maa- derfor mene,-at der i det ved Andringsforslagets § 46 foreslaaede nye 3die
Stykke til Retsplejelovens § 332 foretages en saadan Andring, at det ikke kommer -
til at bero paa en Beslutning af Landsrettens Pressident i hvert enkelt Tilfwlde,
om Parten skal undgaa, at Udferelsen af hans Sag deles mellem 2 Sagferere.
Raadet tillader sig at henstille, at 3die Stykke redigeres f. Eks. saaledes: ‘
- I Landsretssager, der forberedes ved Underret, gwlder Beskikkelsen til
at udfere Forberedelsen ogsaa Made ved Domsforhandlingen for Landsretten,
- hvis den paagwldende Sagferer er mgdeberettiget for Landsret, selv om han ikke
- af Justitsministeriet er antaget til at udfere beneficerede Sager for Landsretten.”

ad Lovens § 731 er gjort en Bemewrkning ovenfor ved Omtalen af
Lovens § 29. _ S _ ‘ .

ad Lovens §§ 991 og 992 har Retsplejeudvalget foreslaaet nogle Aindrin-
~ger, som ikke er optaget i Lovforslaget. Disse Andringer kan Raadet for sit
Vedkommende anbefale.

“ Otto Liebe,
Raadets Formand. , ,
‘ Busch-Jensen.

Til Folketingets Udvalg angaaeude Forslag til Lov om- Andringer i og Tiltgjelser til
Lov om Rettens Pleje af 11. April 1916. :



