9389

til Formaal at muliggere Stadfeesteisenv af
forskellige af Vedtmgtens Bestemmelser,
jr. Bilag 8 med Underbilag.

Lovforslagets Bestemmelser angaaende
Afhering for Ret eller Politi af Bgrn, jfr.
dets §§ 37, 38, 40, 46, 116, 117 og 127, fore-
slaas af et M'mdo etal (M athllde Hauschultz,
C. C. Heilesen, Axel Mgller og Piirschel) i
Overensstemmelse med Retsplejeudvalgets
Indstilling (Bilag 6, Underbilag, Punkt 10)
erstattede af en Regel om, at der ved Af-
hgringen kan forlanges et Vaergeraadsmed—
lems Bistand, se Andringsforslagene Nr.
52, b5, 57, 62, 99 102 og 109.

At Justitsministeren stilles et . An-
dringsforslag, tilsigtende at give en. ny
Affattelse af Retsplejelovens § 509 angaa-
ende, hvilke Genstande der er undtaget
fra Udleg, se” Andringsforslag Nr: 79 og
Bilag 14 med Underbilag. Forslaget er
tiltraadt af et Mindretal (Vagn Bro, Chri-
sten Christensen, Elmquist, Mathilde Hau-
schultz, Piirschel, Samuelsen og Vejen), me-
dens et andet Mindretal (C. C. Heilesen)-har
stillet et Underzendringsforstag (Nr. 80).

Et Mindretol (Borgbjerg, Knud Han-
sen, C. C. Heilesen, Jgrgensen,
Rasmussen og L. D. Rasmussen) stiller
Andringsforslag om at genoptage de i
Lovforslaget 1925—26 (§§ 119, 121, 192,
125 og 127) indeholdte Bestemmelser om,
at Begeering om Feengsling af en sigtet kun
kan tages til Folge, naar der samtidig
fremseettes Anmodning om For underscjgelse
eller rejses Tiltale, jfr. Andringsforslagene
Nr. 106, 107, 108, 110 og 111. Angaaende
dette Forslag skal Mindretallet indskreenke
sig til at henvise til Bemaekangerne tll
Lovforslaget 1925— 26,

Et Mindretal (Borgbjerg, Knud Han-
sen, Jorgensen, Hans Rasmussen og L.
D. Rasmussen) stiller Forslag om, at
det i Overensstemmelse med Retspleje-
udvalgets Indstilling (Bilag 6, Under-
bilag; Punkt 22) bestemmes, at Afhgring i
Retten af saavel sigtede som af Vidner
sker ved Parterne, se Andringsforslagene
Nr. 100, 101, 112, 113 og 116.

Hans-
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Foruden - de ovennmvnte, -vigtigste
Mndringsforslag er der- stillet et storre
Antal Andringsforsiag af mindre princi-
piel Betydning. For at skabe storre Over-
skuelighed og lette Anvendelsen af. Be-
teenkningen har man udfor de enkelte
Aindringsforslag gjort Henvisning. til ved-
kommende Bilag eller til de paagewldende
Paragraffer 1 Lovforslaget 19250—26 samt,
hvor det er af Betydning, givet en kort
Forklaring af Andringsforslagets Indhold.
Man skenner det herefter unedvendigt
paa dette Sted nwrmere: at omtale disse
Aindringsforslag.

- Bt Mindretal (C. C. Heilesen), der i
gvrigt nseimere vil begrunde sin Stilling i
Salen, gnsker om et Par af de Hoved-
sporgsmaal, der har veret behandlet under
Udvalgets Arbejde, her at gore fﬁlgende
Bemsrkninger:

Mindretallet er af den Opfattelse, at
de uheldige Folger, Retsmgders Offentlig-
hed i visse Tilfelde medfgrer, i forste
Reekke ber sgges modvirkede ved Bestrabel-
ser for at fremme loyale Referater. Pres-
sens-egen Medyirkning kan i saa Henseende
ikke steerkt nok paakaldes, iser i Retning
af, at den ikke for tidligt tager Parti —
og da navnlig ikke Parti mod sigtede — i
en sveevende Retssag. Hngelsk Ret - har i
denne Henseende i den i ,common law“
hjemlede Ret til at straffe illoyale Referater
og- Kommentarer som ,Foragt for Retten®
(,,contempt of court®) et meget vaerdlfuldt
Hjzlpemiddel (jir. Bilag 4). .

Da' der imidlertid ikke i Udvalget
har veret Stemning for at forsgge at
udforme tilsvarende Regler, og dette ogsaa
maa erkendes at vwre forbundet med
Vanskelighed, har Mindretallet ikke ment
at burde modsamtte sig den i Lovforslagets
§ 7 foreslasede Adgang for Retten til at
forbyde offentlig Gengivelse, skent denne
ikke synes uden Betsnkelighed, baade fordi
Offentlighed uden Adgang til -offentlig
(Gengivelse kan siges ikke at veere nogen
virkelig Offentlighed, og fordi de i Para-
graffen opstillede Betingelser er lidet skarpe -
og precise. 1 Andringsforslag Nr. 6, hvor-



