1871 - Bllag tll Bet o.. Lovf ‘om Vaern for Erhvervs- og Arbe]dsfrlheden ‘, : ’ 1872

4 Qstre Landsretsdom af5. Januar 1920 U f R 1920A Slde 443‘

A Papwvmewbeydwske Sam Olsen og chen Kmstoﬁemen mool Nyk@bmg Falster-i
Afdelmg aof Bogbinderforbundet 4 Dawmark. - |

R Paa en G‘reneralforsamlmg 1i-nevnte Afdelmg blev det besluttet ab nedlaegge Ar",
‘bejdet paa A/S De danske 'Cigar- og: Tobaksfabrikkers derveerende iskefabrik, indstil
 der var truffet en Ordning med Hensyn til en paa Fabrikken ansat Fabnkmester, over
hivem der var fort Klage. Citanterne samlede imidlertid blandt Fabrikkens Arbejdere Un-

Sk ~derskrifter paa, at Fabnkmesteren ikke af Underskriverne gnskedes afskediget, og- dennegr

~ Adresse erholdt 33 Underskrifter — eller over Halvdelen af Fabrikkens Arbejdere — - og

) blev aﬂeveret paa Fabrikkens Kontor til Viderebesergelse til Fabrikmesteren.

: Paa en’ Gen(ralforsamllng blev de derpaa ekskluderet paa Grund af Ukollegialitet
,1f01ge Lovenes § 27 — hvorefter,,ethvert Medlem, der handler vhederligt, ukollegialt ¢ller
i Strid med bestaaende Regler, tagne af- Arbe]derne il Beskyttelse af deres Interesser
- kan ekskluderes paa_en Generalforsamling ... ... :
L - Udstedte -og ekskluderede Medlemmer kan 1kke optages i nogen a,n,den Afdehng
- uden Anbefahng af den’ Afdehng, hvor han (hun) har forbrudt 81g Optagelse skal god—

| ; _ kendes af Hovedbestyrelsen

o o, Under Hensyn, til ~udtales det 1 Dommen —sy at ukollegla,l Handlemaade .
L som Eksklusmnsgrundlag er ligestillet med uhsederligt Forhold ... ..: ~og under Hensyn
. til, at Virkningerne af et Medlems Eksklusion er af saa afg@rende Beﬁydmng for vedkom-
: mende Medlem, at den faltisk vil kunne afskere det ekskluderede Medlem fra at opnaa
~ Arbejde indenfor sit; Fag, maa Eksklusionsgrunden’ ,,ukolleglal Handlemaade® nedvendigvis
forudsmtte at have en vis Begraensning; og da de af Citanterne foretagne: Skrids, der ikke
~ har strake sig ud over en privat Henvendelse til en. Del af deres Kolleger og - .vikke-
kan betegnes “som ukollegla,l i Lovenes Forstand ﬁndes Eksklusmnen ab have savnet‘
‘fornﬂden H]emmel ‘- : - EERR o S

= 5 Qstre Landsretsdom af 15 Februar 1920 U f R 1920 Slde 488

o A'rbeydsmand J H Pete¢sen og A¢beydsmand H And(wsen mod J ord— og Beton~ |
; Wbeydemes Fagforening. 7

. -Citanterne havde siden 1908 vseret beskaefmget hos Ingenmr Bird « og vari Begyn- '
delsen Medlemmer - af den ‘indsteevnte Fagforening. T Oktober 1911 udmeldte de sig-af

- denne og.indmeldte sig 1 Formandsforeningen. Den 14. samme Maaned blev der: givet
' »‘Stre]keva,rsel og den 13. November 1911 udbred Strejken. . Under:Strejken udforbe de

- Arbejde, som ikke maatte foretages af orgamserede Arbe]dere I 1918 mdmeldte de s1g i

B AFagforemngen, ‘hvoraf de blev ekskluderet i 1919."

‘ ‘De paastod under. Sagen at Eksklusmnen Var ulovhg, og ﬂnskede‘.
. .Erstatnmg for Tort. . . |
‘ Fagforemngen g] orde gaeldende, ab 1fﬂlge Lovene kunde Medlemmer der var.
* optraadt som Skruebraekkere eller paa -anden Maade ‘modarbejdede Afdelingens. Interesser*
- og.Formaal, ekskluderes, ... .... og at de paageldende ved paa et Tidspunkt, da Strejken
- Jeunde forudses som sandsynlig, at udmelde sig af Fagforeningen og derefter udfere Arbejde
“har arbejdet som Skruebrakkere ogi hvert Fald modarbe]det Fagforemngens Interesser,»
saaledes at Eksklusionen var lovlig:
. “Omvendt paastod: 01tanterne, at Grunden il Udmeldelsen lkke stod 1 I‘OIbmdelse

‘ :vlg; tllkendt »'

: ,‘med Strejken, men skyldtes, at de, saa lenge de stod i Fagforeningen, ikke stod tilstreelce-

: [’Kgi};} frit" med- Hensyn til, hvﬂke orgamserede Ar]oe]dere de fandt egnede t11 at antage i
rbejde. . - :
o ,,Retten ﬁnder Eksklusmnen ulovhg, da de ikke var Medlemmer af_ Fagforenmgen, .
da Strejken udbrad, og de ikke kan siges at have moda,rbe]det Fagforeningens Interesser,
da lRetten ikke ﬁnder at kunne forkaste deres Forklarmg angaaende Grundene tll Ud- |
-~ meldelsen L )
R Erstatnmg blev 1kke tllkendt for Tort da Eksklusmnen som saadan, ,,1kke mdehol-
- .der nogen: Tort, der kan forpligte Forenmgeu til Erstatning; og:da’ Foreningen ikke kan
lvsere ansvarhg for muhg Ulempe, som de paagseldende maatte have hdt fra enkelte Med-k |
emmers81de AP A




