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2 0 d e  K a p i t e l .  

Almenfarlige Forbrydelser. 

Til § 181 (F. 1924 § 184, U. § 169). 
Straffens Maksimum foreslaas sat til 

2 Aar ligesom i § 182, Stk. 3. 

Til §§ 185 og 186 (F. 1924 §§ 188 
og 189, U. §§ 171 og 172). 

Skønt disse Paragraffer, der i Ud- 
kastet ogsaa omfatter Handlinger, der er 
farlige for Husdyrs Sundhed, lier ligesom 
i F. 1924 er begrænset til Handlinger, der 
er farlige for Menneskers Sundhed (om 
Husdyr se § 189), anses det dog for rettest 
at blive staaende ved Udkastets Mini- 
mumsstraf. De her omhandlede Forbry- 
delsesbegreber er nemlig ikke skarpt af- 
grænsede nedadtil, og man befrygter derfor, 
at et Minimum af 6 Maaneders Fængsel 
vil føre til en Begrænsning i- Bestemmelser- 
nes Anvendelse (jfr. til Sammenligning 
Bemærkningerne til § 284). 

Til § 190 (F. 1924 § 193, U. § 175). 
Da de nugældende Bestemmelser om 

Kvaksalveri, som findes i Forordning af 
5. September 1794 § 5, jfr. Lov af 3. Marts 
1854, formentlig er betydeligt videre- 
gaaende, end den almindelige Opfattelse i 
Befolkningen billiger, har det været under 
Overvejelse i Justitsministeriet ved nær- 
værende Forslag at søge tilvejebragt en 
væsentlig Begrænsning i Indholdet af disse 
Bestemmelser, dog saaledes at man opret- 
holdt den fulde Beskyttelse af Børn og 
Personer, der savner Evnen til at handle 
fornuftmæssigt. Da imidlertid Ministeriet 
for Sundhedsvæsen har meddelt, at det 
er sindet at træffe Foranstaltning til, at 
der udarbejdes et Lovforslag om Udøvelse 
af Lægevirksomhed, har man anset det 
for rettest ikke at drage dette Spørgsmaal 
ind under Drøftelserne af Straffelovsfor- 
slaget. Af samme Grund har man for saa 
vidt angaar uberettiget Udøvelse af Læge- 
virksomhed 홢 og i Forbindelse dermed 
uberettiget Udøvelse af Fødselshjælper- og 
Tandlægevirksomhed 홢 foretrukket Kom- 
missionsudkastets Bestemmelser fremfor de 
noget ændrede Regler i F. 1924, idet de 
førstnævnte i alt væsentligt stemmer med 
de nugældende Regler om dette Emne. 

Derimod har man helt slettet Straffe- 
bestemmelsen for uberettiget Udøvelse af 
Dyrlægevirksomhed. I nugældende Ret 

findes intet almindeligt Forbud mod uau- 
toriserede Personers Udøvelse af Dyrlæge- 
virksomhed, men kun Forbud mod uau- 
toriseredes Udøvelse af visse Arter af saa- 
dan Virksomhed, se f. Eks. Lov Nr. 156 
af 14. April 1920 om smitsomme Sygdomme 
hos Husdyrene § 1, 6te Stk., (Behandling 
af smitsomme Sygdomme hos Andenmands 
Husdyr) og Lov Nr. 152 af 17. Maj 1916 
om Værn for Dyr § 2 a-c (Kupering af 
Heste, Kastrering af Husdyr over 4 ,Maa- 
neder m. v.). Det har nu næppe været Tan- 
ken at indføre et almindeligt.. Forbud af 
nævnte Art, et Forbud, der vilde have 
Karakteren af en nseringSretlig Bestem- 
melse, og som maatte begrænses nærmere, 
men Hensigten har formentlig alene været 
at sætte Straf for uautoriserede Personers 
Udøvelse af den Dyrlægevirksomhed, der 
ved den bestaaende Lovgivning er forbe- 
holdt Dyrlæger. Da imidlertid de herom 
gældende Lovbestemmelser, saaledes som 
det fremgaar af de anførte Eksempler, 
er givet i ganske forskelligartede Øjemed 
(socialøkonomiske Hensyn, Dyrebeskyttel- 
seshensyn), og da de paagældende Lovbud 
indeholder de fornødne Strafbestemmelser, - 
skønnes der ikke at være Grund til at 
fastsætte en ny Straffebestemmelse i Stedet 
for eller ved Siden af disse. Der vides {heller 
ikke at være Trang til, at Bestemmelsen i 
§ 190, Stk. 2, skal omfatte Dyrlægevirk- 
somhed. ; 
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Forskellige almeiiskadelige Handimger.  - 

Til § 197 (F. 1924 § 199, Ü. § 180). , 
Ifølge Bemærkningerne til F. 1924 

har Hensigten med de der foretagne Æn- 
dringer fra Udkastet været at skærpe 
Straffen for uforsvarlig Behandling af Dyr, 
særlig for de grovere Former af dette For- 
hold. 

Saadan Skærpelse har imidlertid kun 
fundet Sted ved Mishandling af Dyr, hvori- 
mod Straffen for uforsvarlig Behandling 
er mildnet. Da dette sidste næppe er rig- 
tigt, og da Tvedelingen let vil medføre, at 
den strengere Straf for. Mishandling sjæld- 
nere anvendes, idet Grænsen mellem Mis- 
handling og uforsvarlig Behandling er fly- 
dende, er man vendt tilbage til Udka- 
stets Formulering, der kun har een Straffe- 
ramme. Om dette Spørgsmaal henvises 
i det Hele til Oluf H. Krabbes Afhandling 
i U. f. R. 1925 Side 20. 


