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- Afstemning, og af det konservative Parti erklerede Axel Moller

at ville afholde sig fra at stemme, hvad han motivercde
nesermere. Loviorslaget vedtoges med 73 Stemmer mod 67.

Ved 1. Behandling i Landstinget anbefaledes Lovfor-
slaget af Venstres og de Konservatives Ordferere, hen-
holdsvis Hauch og Tvede, medent Socialdemokraternes
Ordferer, Ludvig Christensen, udtalte sig sterkt imod det.
De Radikales Ordfgrer, Gunnar Fog-Petersen, sluttede sin
Udtalelse med, at han ikke kunde tilsige Regeringen Stette
til Loviorslagets Gennemforelse paa det foreliggende Grund-
lag, men vel til en Forbandling om dets Alndring paa en
Rezkke af ham angivne Punkter.

I Landstingsudvalgets Betenkning udtaltes: »Udvalget
har holdt en Rwmkke Moder og haft Samraad med Inden-
rigsministeren. Man har i disse Meder dreftet Muligheden
for at stille Andringsforslag, hvorved der kunde opnaas
Enighed om Lovforslaget. Forhandlingerne har resulteret
i, at Enighed ikke har kunnet opnaas.«

Flertallet (Venstre og Konservative) indstillede Lovfor-
slaget uforandret vil Vedtagelse.

Det socialdemokratiske Mindretal erklerede, at det »kan
tiltreede Tovforslagets Afsnit vedrerende Arbejdsanvis-
ningen, men kan ikke tiltreede hele det gvrige Forslag, da
Gennemforelsen af dette vil betyde en vewsentlig Nedsaot-
telse af det offentliges Tilskud til Arbejdsleshedskasserne,
en uforsvarlig Ophwmvelse af den ekstraordinere Under-
stottelse paa et Tidspunkt, hvor der efter al Sandsynlighed
endnu vil veere ca. 60 000 arbejdslgse, og endelig Indferel-
sen af en Reekke nye Bestemmelser, der under Lenkon-
flikter vil komme til at virke til Fordel for den ene af de
stridende Parter, nemlig Arbejdsgiverne.

Naar Mindretallet ikke har stillet Aindringsforslag,
skyldes det, at det af Forhandlingerne i Udvalget er frem-
gaaet, at det ikke var muligt at opnaa Enighed om eller
Flertal for en Lov, der alene holdt sig indenfor Rammerne
i det af Indenrigsministeren i Folketinget den 17. Februar
d. A. forelagte Forslag, og at der i gvrigh ikke var Mulighed
for at skabe saadanne Betingelser for en ny Lov, at Mindre-
tallet kunde gnske at tage Medansvar for Gennemferelsen.
Mindretallet agter at stemme imod Lovforslaget i den fore-
liggende Skikkelsew.

Det radikale Mindretal forbeholdt sig i Salen at begrunde
sin Stilling til Lovforslaget, dets Ordfsrer erklmrede under
Torhandlingen ved 2. Behandling, som vesentlig drejede sig
om Udvalgstorhandlingerne, at han ikke kunde stemme for Lov-
forslaget. Dette vedtoges ved 3. Behandling med 39 Stemmer
mod 27.



