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. ster, idet de.Sager, jeg har med at gere
- paa dette Felt, den Gang laa under. Inden-
rigsministeriet —, den tidligere Indenrigs-
- minister; gik imod- C-Neevnets Flertal, Han
gjorde det i en noget anden Aand og i en
noget anden Retning end jeg. Det er sagh
saa tidt:-han har gjort akkurat det samme
formelt- — i Realiteten er det ganske vist
det modsatite. Han har gjort det og erken-
der derfor. ogsaa, hvad.han.selviglgelig ex]
ngdsaget til, at hvad jeg her har gjort, er.
fuldt lovligt. Da jeg i Fjor i December

Maaned foreslog mnogle midlertidige Aln-
. dringer i Arbejdsleshedslovgivningen, . on-
skede jeg for gvrigh, at denne fakultative
Ret, som Ministeren har, blev gjort obli-
gatorisk, og da blev der af de andre Partier
svaret, at det var overflodigt, for Ministeren
‘havde denne Reb, 'og det konservative
Partis Hovedorgan erklerede, at det var
ganske overflodigt at anmode Rigsdagen.
om en saadan Ret til ab. forhegje den fort-
satte Hjwmlp, for jeg havde den. Fra alle
Sider har man saaledes veoret énig om, at
jeg har handlet lovligh, altsaa ikke egen-
magtigh. Havde jeg handlet egenmaegbigh.
i den Forstand, at det ikke var i Overens-
stemmelse med Loven, var jeg moden til
Rigsretstiltale, men det har ikke fra nogen
Side veeret blot antydet. V ‘

. Men naar nu det serede 3die Medlem for
4de Kreds paastod, at jeg ikke havde
~ parlamentarisk Flertal, ja, saa gelder det
ikke mere i Aar end 1 Fjor. . Men jeg ser
ganske vist, at Partiet. Venstre og det kon-
servative Folkeparti ogsaa i Folketingets
Udvalgsbeteenkning har sagh det samme.
- Jeg finder det da rigtigt at sige et Par Ord
derom. Om jeg i denne Sag har parlamen-
tarisk Flertal eller ej, kan kun-det Ting
afgore, som har Parlamentarismens Grund-
seetninger og Udferelse i Livet i sin Haand,
nemlig det folkevalgte Ting, Folketinget.
Der er ikke fra nogen Side i Folketinget
stillet noget Mistillidsvotum til mig i denne
Henseende. Hvis man mente, at jeg ikke
havde handlet parlamentarisk, saa skulde
jeg mene, at det havde veret ikke blot en
Ret, men-en Pligt for de Partier, som fands,
at jeég havde handlet uparlamentarisk, at
stille Forslag om Mistillidsvotum til mig 1
denne Sag. Det har de ikke gjort. Der
var -altsaa i C-Nevnet Uenighed mellem
det radikale Venstres Reprasentant og
mine Meningsteller, men man kan ikke sige.
Uenighed af principiel Art, fordi det radi--
kale Venstres Reprasentant vilde gaa med:
til en Forhejelse. Nu er det sagh: ja, men
der var dog en principiel Uenighed om
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det andet hoje Ting, at der havde veret
Mulighed. for: en Overenskomst, idet . Ar-
bejderrepreesentanterne i C-Neevnet tilbod
at gaa ind paa, at der blev taget noget Hen-
syn til Pristallet, men kun for den Del af
Belgbet, ‘der vedrerer Forhgjelsen, ikke
for det hele Belgb. Det kunde ‘der imidler-

tid - ikke opnaas Overenskomst om. Vi

havde nedig gjort det, men var villige-til at
forhandle ogsaa paa dette Punlkt. :
- Men der er jo en Kendsgerning,. som.

‘man ikke kan Komme udenom, og som.

viser, at jeg ikke har handlet uparlamen-
tarisk. - Det er den Kendsgerning, at det
andet hgje Ting har vedtaget Loviorslaget

om “en Hndring i Arbejdsleshedsloven af

4. Marts 1924. Dette Loviorslag er Konse-

Tvensen af mit Cirkulere af 14. September.
Jeg har altsaa udstedt mit Cirkulere . og
derefter i det andet hgje Ting. forelagt et
Loviorslag, der er den gkonomiske Konse-

kveng deraf, og som var et Led i den -
Overengkomstmulighed, som. det radikale
Venstres Reprassentant og jeg havde om
Morgenen den 14. September. Dette Lov-
forslag har jeg indbragt i det andet hgje
Ting, og Tinget har vedtaget det. Jeg
maa da mene, at jeg dermed i alt Fald har
faaet parlamentarisk Indemnitet for, hvad
jeg muligvis maatte have forbrudt den
14. September. Lo ,
Det  wrede 14de tingvalgte Medlem.
(Tvede) heevdede, at  Gennemforelsen af
hans Partis -Aindringsforslag i Ijor, som
ogsaa blev indbragt i Folketingsudvalget..
og kom, frem i Tinget som Alndringsforslag,
men, for evrigt ikke blev fastholdt, idet det
blev taget tilbage, vilde have hjulpet de-
arbejdslose. Det kunde da i alt Fald ikke
have. hjulpet dem mere end Loven af 31.
Marts 1 Aar, for ogsaa efter det erede
Medlems Aindringsforslag i Fjor var det
Arbejdsleshedskasserie, der selv skulde af-
holde Udgifterne. Jeg har for gvrigh i
forrige Samling baade her og i Folketinget
fremfort de Indvendinger, jeg havde mod
det esrede Medlems FHorslag. Jeg mis-
kendte aldeles ikke den gode Hensigt
deri — ‘det sagde jeg klart nok —, men

jeg sogte at paavise, som jeg tror ube-

strideligt, at det. var praktisk uigennem-
forligh — jeg tror ogsaa politisk; jeg skal
ikke her gentage de Argumenter, jeg drog
frem, de findes i Rigsdagstidende. = = .

Til sidst sagde det wrede l4de ting-
valgbe Medlem, at de politiske - Forhold

' medforer, at Landstinget meget snart maa

standse sit Arbejde. Hverken dette eerede
Medlem, eller det eerede 3die Medlem. for

‘4de Kreds vil jo modsette sig en Udvalgs-



