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streekkelig kyndigt forberedt. Der staar
nemlig i Bemeerkningerne, at det maa ,,anses
for godtgjort, at Kajanleget paa Tinganses
under Kuling eller Storm. fra Syd og Syd-
ost ikke vil opnaa tilstreekkelig Deekning af
Molen. Da Kajens Udnyttelse saaledes vil
veere steerkt athengig af Vejrforholdene, og
Kajanleget i ovrigt vil lide af betydelige
Mangler, har man ment det rigtigst gennem
Vandbygningsvesenet at tage Spergsmaalet
om at fremstille et mere hensigtsmeessigh
Kajanleg op til Undersogelse.” Det er alt-
saa det, der nu er sket. Man har haft
Vandbygningsdirektoren deroppe, og man.
har opgivet det oprindelige Kajanleg til
Fordel for en anden Ordning. Jeg kan jo
ikke som Legmand paa dette Omraade have
nogen begrundet Mening om, hvorvids
dette er rigtigt, og jeg skal serlig efter de
Udtalelser, der fremsattes af Venstres Ord-
forer (Effersge), der jo er neje kendt med
Forholdene deroppe, vel vogte mig for atb
komme ind paa en sterk Kritik. Man
onsker jo imidlertid fra Feergernes Side
dette Forslag gennemfegrt saa hurtigh som
muligt, og jeg skal da ngjes med at udtale
Haabet om, at den Plan, som man nu
beleort af Erfaringen er kommet ind paa, og
som er tiltraadt af de fersske Autoriteter,
maa vise sig at svare til Hensigten.

‘Der har, som det ogsaa fremgaar af
Bemarkningerne, veeret divergerende Op-
fattelser i Lagtinget og Thorshavn Byraad
paa den ene Side og Ministeriet paa den
anden med Hensyn til Vejforleegningerne.
Den af Thorshavn Byraad enskede Vej-
forleegning, som er tiltraadt af Lagtinget,
gaar Ministeriet imod, for det ferste paa
Grund af dens Lengde og derneest, fordi
Véjen til Tider vilde blive oversvemmet i
den Grad, at den blev ufarbar. Jeg kan,
hvis Ministeriet har Ret, ikke begribe,
hvorledes Thorshavn Byraad og Lagtinget
kan onske et Vejanleg, som til Tider bliver
ufarbart; men det er jo et Forhold, som
det kan veere vanskeligt for os at afgere.
Jeg mada forudsette, at man fra Mini-
steriets Side har sine gode, saglige Grunde
til at gaa imod den af Lagtinget og Thors-
havn Byraad tilstrebte Ordning. De gvrige
Ting i Lovforslaget skal jeg ikke komme
ind paa. Jeg tror, det er en for Faeraerne
i finansiel Henseende rimelig og ‘lempelig
Ordning, der her foreslaas, og det billiger
jeg ganske. I det hele kan mit Parti slutte
sig til Lovforslaget og anbefale det til
hurtig Fremme.

. Effersoe: Jeg kan aldeles ikke god-
kende de Betragtninger, som det serede
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10de Medlem for 6te Kreds (Josiassen)
anstillede med Hensyn til Forholdet mellem
det kommunale Selvstyre og den’ til kom-
munale Havne ydede Bevilling, men jeg
onsker ikke her at rejse nogen Diskussion
derom, da jeg anser en saadan for unyttig
og overflodig 1 Gjeblikket. o

Ministeren for offentlige Arbejder
(Stensballe): Jeg takker for de velvillige
Udtalelser, der er fremkommet fra de
eerede Partiordferere. Spergsmaalet i § 2,
der har wveseret fremme til Dreftelse ogsaa
her i Dag, skal jeg ikke komme neermere
ind paa. Jeg vil blot sige med Hensyn til
det sidste Stykke i § 2, at oprindelig stod
der: ,Ministeren for offentlige Arbejder
kan efter at have indhentet Lagtingets
Beteenkning fastsette Forvaltningsregler for
Havnene (Molerne)“, og dette er tiltraadt
af Lagtinget uden noget Forbehold. Den
videre Udformning af Paragraffen, som der-
efter er sket, dels gennem Ministeriets
Forslag, dels gennem de i Folketinget ved-
tagne Aindringer, fastslaar saavel som den
i Folketinget vedtagne Aindring af Iste
Stykke yderligere Lagtingets absolutte Ret
til at fere dette Tilsyn, en Ret, som Lag-
tinget: allerede har i Henhold til Lag-
tingsloven, hvori der staar, at Lagtinget
forer Tilsyn med Landingsstederne. Det er
for mig en Tydeliggarelse af det, jeg op-
rindelig havde foreslaaet, en Tydeliggorelse,
som jeg for mit Vedkommende kun er
glad for er sket ved den foretagne Andring.

Til det eerede 10de Medlem for 6te Kreds
(Josiassen) vil jeg kun bemeerke, at Mini-
steriet overfor de kommunale Kgbstad-
havne deroppe har akkurat den selv samme
Tilsynspligt og Tilsynsret som her nede.
Det fremgaar ogsaa af den Lov, som er ved-

taget 1 Rigsdagen i 1923 angaaende Thors-

havn Havn, og hvori der staar, at hvis
Havnen fra at vare Statshavn gaar over til
at blive kommunal Havn, skal Tilsynet
fores af Ministeriet. Men her drejer det sig
om sognekommunale Havne, og de er 1
Henhold til Lagtingsloven underlagt Lag-
tingets Tilsyn. Jeg tror derfor, man her
er 1 ngje Overensstemmelse baade med Lag-
tinget ‘og med Lagtingsloven. =~ =~ =
Baade det wmrede 10de Medlem  for

6te Kreds (Josiassen) og det wrede lste

Medlem. for 4de Kreds (Veistrup) har ytret
Tvivl om, hvorvidt Loven af 1913 var til-
streekkelig kyndig forberedt. Ja, man sad
jo ikke den Gang inde med de tilstreekkelige
Erfaringer, og derfor blev det overladt Mini-
steriet” for offentlige Arbejder senere at
treeffe Afgorelse om, hvor Kajanleget skulde



