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forslaget, skal jeg ikke komme nmrmere
ind paa Enkeltheder deri. Jeg vil takke
Liandbrugsministeren for hans Villighed til
Forhandling angaaende § 2. Det synes
ogsaa mig, at denne Paragraf har faaet
en noget merkelig Form, idet der farst i
Paragraffen er fastsat nogle Takster, og
saa staar der i Slutningen af Paragraffen,
at Liandbrugsministeren er bemyndiget il
at lave dem om. Lovforslaget er jo, som
udtalt af Landbrugsministeren, fremkom-
met for at spare et Belgb, som efter Land-
brugsministerens Mening egentlig ikke har
haft positive Resultater 1 den tilsigtede
Retning. Deri er jeg ganske enig med
Landbrugsministeren, og jeg kan paa
mit Partis Vegne anbefale, at den An-
dring, som indeholdes i § 1, gennem-
fores, saaledes at Anmeldelsespligten bort-
falder og dermed tillige Statens Forplig-
“telse til at udrede det ret store Beleb,
der her er Tale om, ca. 200000 Kr. Men
da nu Landbrugsministeren har udtalt, at
han er villig til Forhandling, serlig om §
2, som ogsaa er den Paragraf, jeg semrlig
har min Opmsrksomhed henvendt paa,
synes jeg, det absolut maa veere rigtigt, at
vi tager Sagen op til Behandling i et Ud-
valg, og saa er der ingen Grund til at
komme neermere ind paa Enkeltheder an-
gaaende den uheldige Form, som jeg synes,
§ 2 har faaet. Derfor kan jeg med disse
faa Ord anbefale Loviorslaget, og jeg skal
paa et senere Tidspunkt tillade mig at
foreslaa, at det henvises til et Udvalg.

Jensen (Aale): Da det nu er be-
budet, at der skal nedswmttes et Udvalg,
finder heller ikke jeg Anledning til at gare
ret mange Bemeerkninger om Lovforslaget.
Det har jo veret til Behandling i det an-
det hgje Ting i temmelig lang Tid og er
naturligvis blevet grundigt gennemdrgfiet
dér. Der er ogsaa der foretaget nogle
Aindringer og Tilfgjelser, som jeg for
storste Parten kan hilse med Tilfredshed,
f. Eks. Tilfgjelsen angaaende Forbudet
mod at fore smittede Kger eller Kvier til
Tyre, hvilket Forbud fremtidig ogsaa skal
gelde Foreningstyre; jeg synes, det er rig-
tigt, at det lige saa vel kommer til at
gelde den ene som den anden. Der erjo
Forbud mod at fore Dyr til Marked eller
Auktion, altsaa mod at samle Dyr, naar
man har Mistanke om, eller det er kon-
stateret, at de er befengt med smitsom
- Sygdom, og det forekommer mig, at det
ikke kan omtvistes, at det er rigtigt; men
jeg beklager noget, at man ikke har taget
Dyrskuer med, idet man, efter hvad der er
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blevet mig meddelt, er indgaaet paa et
“Forlig herom. Jeg synes egentlig, det
vilde veere rigtigt at tage dem med, men
det lkan vi jo nu drgfte i Udvalget. Det
kan veere, man kan faa saadanne Oplys-
ninger, at man kan vere tilfredsstillet med,
hvad her er foreslaaet.

Den meget omtalte § 2 — ikke alene
her er den omtalt forholdsvis meget, men
ogsaa 1 det andet hgje Ting — vil jo
maaske blive sndret. I og for sighar jeg
ingen Onsker i saa Henseende. Selv om
det vel ikke vedrgrer dette Forslag, vil jeg
imidlertid henlede Opmerksomheden og
ikke mindst den hgjterede Landbrugsmi-
nisters Opmserksomhed paa, at det maa
paalmgges Dyrlegerne  at mede i rene
Kitler, naar de kommer fra den ene smit-
tede Besetning til den anden, for ellers
vil det let blive saaledes, at Dyrlegerne i
Stedet for, at de skulde hjmlpe en til at
undgaa den smitsomme Sygdom, selv bliver
Smittebserere, og det er jo ikke Meningen
med Forslaget. Men naturligvis, naar man
stiller Krav — og her synes jeg er et Sted,
hvor man maa stille Krav, hvis man skal
have noget ud af det —, maa man selvfgl-
gelig ogsaa fenke paa Betalingen. Naar
der i § 2 er opfert de forskellige Belab
wfor hver Forretning®, ved jeg ikke, om
de skal forstaas som gmldende for hver
Beswetning, Det er overfor mig blevet
gjort geeldende, at de maaske gjaldt hvert
Dyr. 1 saa Fald synes jeg, Paragraffen
treenger meget til at blive revideret. Men
jeg forstaar det nu saadan, at Taksten
geelder hver Beswtning, Dyrlegen kom-
mer ind til. Og i saa Tilfielde synes jeg
iklce, det er nogen sewmrlig stor Betaling,
der bydes for Tilsynet. Men eet maa
man efter min Mening absolut kreve —
det vil jeg gerne gentage, for jeg er ikke
sikker paa, at den hgjtwmrede Landbrugs-
minister herte det, da han for lidt siden
var Genstand for Paavirkning fra anden
Side —, at Dyrlewgerne mgder i rene Kitler
hvert Sted, de kommer til, naar det drejer
sig om smitsomme Sygdomme.

Med disse Bemsrkninger skal jeg til-
sige mit Partis Stette til Gennemfgrelse
af Forslaget og udtale Haabet om, at den
Udvalgsbehandling, som skal finde Sted,
ikke bliver alt for lang. »

Frokjer: Det Lovforslag, vi be-
handler her, gaar jo ud paa at @ndre
Loven af 14. April 1920 om smitsomme
Sygdomme hos Husdyrene, seerlig Lovens
§ 12. Jeg kan paa mit Partis Vegne til-

-treede denne Aindring af § 12, da man



