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grundelsen for denne sidstneevnte Und-
tagelse fra Regelen om de .7 Timers Ar-
" bejdsdag -er jeg ikke ganske klar over,
men man mener maaske, at disse juridiske
Medhjzlpere .paa Sagfererkontorer er seor-
ligt . kvalificerede til at sidde 1 Ministeriet
og derfor bgr have en kortere Arbejdstid.
Andre Afvigelser fra Kontortiden kan i
Pglge § 114 kun tilstaas af den paagel-
dende Minister efter Forhandling med Fol-
ketingets Finansudvalg. Denne sidste Be-
stemmelse - synes. adskillige ikke rigtig om.
Isin Tid var der i Finanslovene adskillige af

den Slags Bestemmelser, i Henhold til hvilke | v
eerede sidste Taler se lidt paa § 114.. Der
"er Tale om at nedsmtte Arbejdstiden €l

Folketingets Finansudvalg --skulde afgere
den ene eller den anden Sag. Nu trorjegikke,
der findes saadanne Bestemmelser leengere;
man er .gaaet bort derfra, og der staar

4Tingenes Tinansudvalg”. Det samme er

bestemt 1 adskillige Liove fra de senere
Aar, at en Sag i Stedet for ved Lov kan
afgores med Tingenes Finansudvalgs Sam-
tykke. Men. her: findes .en Bestemmelse

om, at . Landstingets Finansudvalg ‘ikke

skal - have nogen- Indflydelse. .. Jeg synes,
denne Bestemmelse er lidt.meerkelig. Man
~ kommer med Forslag om en Bevillingslov
—.dette er jo .ogsaa en Bervillingslov —,
til hvilken man, forlanger Rigsdagens Til-
slutning; men samtidig indssetter .man deri,
at, i visse Tilfslde skal Landstingets Fi-
nansudvalg ikke have noget at sige. Jeg
ved. ikke, om -jeg ter tro, det .er sket ved
en Fejltagelse, men jeg maa meget. gnske,
at dette forandres ved .en Andring eller

ved- en Udtalelse af Ministeren, saaledes.

at :det bliver, hvad vi synes -det bor vare,
Finansudvalgenes Tilslutning, der- kraeves,
og ikke Tilslutning fra et enkelt Tings Fi-
nansudvalg. . . :

-+ J. Chr, Mgller: Forslaget til Norme-
ringslov er et Forslag, som .det i Alminde-
lighed er vanskeligt, for ikke at sige umuligt
for de fleste. af Tingets Medlemmer at
udtale sig om med nogen Veegt; de skal
viere meget inde i Administrationen - for
at vide, om der her eller .der kunde spares
en Tjenestemand. Nu synes Bestreebelserne,
som ogsaa udtalt af den hgjteerede Finans-
minister, at . gaa i1 Retning af at.:spare,
hvor det er :muligt, altsaa indskreenke
Tjenestemeondenes Antal, og det mener jeg
er Idealet. Jeg tror, det vilde veere godt,
hvis .man kunde spare en Del Tjeneste-
meend- og.saa lgnne dem, man . har, .for-
svarligt, og jeg tror, at hvis det kunde
gennemfores, at Tjenestemeendene virkelig
udnyttede den Arbejdstid, de har, effektivt,

. 8/,27: 1. Beh. af ¥. t. Normeringslov. for Finansaavet 1927—28,

1056

vilde det veere muligt derigennem at spare
flere Tjenestemeend. .. . .. . ..

Naar man nu ser, at den daglige
Kontortid er sat til 7 Timer, og at ‘den
endogsaa kan reduceres til 6 Timer, op-
staar let det Spergsmaal, hvorfor man ikke
kan arbejde lige saa lenge i Statstjenesten
gom i private Hrhverv;. 1 private Erhverv

‘maa man jo arbejde lwmngere Tid, og det

synes ikke at volde seerlige Vanskeligheder.
Men det er maaske, fordi de 7 Timer nu
en Gang er indfert, og det kan man vel

-ikke let komme fra.

Jeg vil dernsest. gerne, Vl‘igesom den’

6 Timer, eventuelt endogsaa til 5 Timer,
og der tales her om dem, som ,har Virk-
somhed . som juridisk Medhjelper .paa et
Sagfererkontort, Jeg antagerikke, det er,
fordi de juridiske Medhjmlpere er mere
vigtige eller bedre end andre, men jeg
kunde tenke mig, at denne:Bestemmelse
var truffet, fordi de paagwldende derigen- -
nem kunde opnaa at ‘faa Sagfererbestal-
ling, Sagen er den, at for at faa Sag-

farerbestalling skal vedkommende have

veeret hos en Sagferer i 3 Aar, og jeg
kunde tenke mig, at det var af den Gruad,
det her er bestemt, at.de, der er paa et
Sagfarerkontor, kan ngjes med 5 Timers
Arbejdstid, for ellers synes jeg ikke," der
er nogen som helst Rimelighed i, at ju-
ridiske Medhjelpere paa Sagfsrerkontorer
skulde have en Fortrinsret fremfor f. Eks.
Ingenigrer. ‘ :
_Endelig vil jeg ogsaa. gerne omtale
dette, at man i det andet hgje Ting har
fastsat, at saafremt der skal ske An-
dring med Hensyn til Kontortiden, kan det .
tilstaas af den paagwmldende Minister efter
Forhandling med Folketingets Finansud-
valg. Jeg mener, at det maa vere en -
Tejl, naar det Ord er blevet indfert. Jeg
ved nok, man tidligere har sagt: Ingen over
og ingen ved Siden af Folketinget,” men
det. vil vi ikke gerne respektere her, Vi
mener, at Tingene er ligeberettigede, - og--
saa grundlovsmeessigt set, og jeg vil der-
for sperge den hgjterede Finansminister,
om der mellem fgrste og anden Behand-
ling eventuelt kunde foretages den Ain-
dring, at der blev indsat ,Tingenes Fi-
nansudvalg® i, Stedet for, som der nu
staar, ,Folketingets Finansudvalg®. . Jeg

,mener 1 det hele taget, at naar der er to.
‘Finansudvalg, burde alle Spergsmaal, naar

det ikke ligefrem drejer. sig. om Finans-

loven, bebandles i begge Udvalg. Lige-



