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Den, neste Sag .paa Dagsordenen var:

Tredie Behandling a‘f Forslag til Lov
om dindringer 1 og Tilfojelser til Lov om
Rettens Pleje af 11. April 1916. ,

Sp. 6660).
Der var ikke stillet Alindringsforslag.
Lovforslaget satbes ‘til -Forhandling.

Ordfgreren (Piirschel): Jeg skal kun
et Par ganske korte Bemsmrkninger.
Den Skikkelse, Lovforslaget har faaet
med Hensgyn til Sendre Landsret, kan na-
turligvis kun vere i hej Grad tilfredsstil-
lende for det Parti, jeg har den Are at til-
hore, som jo stedse har veret en Tilhenger
-af den Ordning, der nu synes at have saa
stor Udsigt, til at blive gennemfert, men den
Skikkelse, Lovforslaget har faaet med Hen-
syn til Underretternes Kompetence, er
efter mit Sken ikke saa tilfredsstillende.
Den betyder ikke meget i Retning af Let-
telse af Landsretterne. Jeg tror derfor, man
maa befrygte, at den Udvidelse af det faste
Personale, som det ene Mindretal havde
onsket at undgaa, vil vise sig som et i
Horisonten truende Spegelse. Men nu
faar vi jo se. ‘

Det wrede Medlem Hr. C. C. Heilesen
har gjort en Bemeerkning med Hensyn til
Sager mellem 1000 Kr. og 2 000 Kr. i Ko-
benhavn og Viborg, hvor der kunde opstaa
visse Vanskeligheder, naar der paastevnes
til Underretten og indsteevnte begarer Sagen
for Landsretten. Jeg tror, han har Ret i
disse Indvendinger formelt, men jeg haaber,
det i Praksis vil vise sig, at der ikke bliver
storre Vanskeligheder paa dette Punkt, idet
man med den Frihed, man i Nutiden har
overfor Stevningsreglerne, sikkert vil for-
staa fra Retternes Side at overvinde denne
Vanskelighed uden sterre Besvzer.

Med disse Ord skal jeg tillade mig at
anbefale Lovforslaget.

gore

Hans Rasmussen: I Overensstemmelse
med de- Betragtninger, jeg havde Lejlighed
til at gere gwldende ved anden Behand-
ling, skal jeg meddele, at min Gruppe ved
den endelige Afstemning ensker at stemme
imod Loviorslaget, og jeg skal anbefale
Tingets mrede Medlemmer at slutte sig til
dette Standpunkst. :

Maa jeg benytte Lejligheden til ganske
kort at gere en Henstilling til den hajt-
@rede Justitsminister. Den angaar Spergs-
maalet om Hojesteret, og min Henstilling
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gaar ‘ud: paa, om den hejteerede Minister
ikke vil finde det rigtigt, at man under de
Overvejelser, som jeg formoder skal finde
Sted, inden man til Efteraaret paa ny
fremseetter Forslag om Tilleg til og Ain-
dringer i Retsplejeloven, inddrager Spergs-
maalet om saadanne Foranstaltninger for
Hojesterets Vedkommende, der kan bi-
drage til at hidfere en hurtigere Forret-
ningsgang ved denne Ret. '

Vagn Bro: Maa jeg blot i Tilslutning
til de Betragtninger, den erede Ordferer
gjorde gwldende, gore folgende Bemerk- -
ninger. Det har stadig veret det Mindretals
Mening, hvis. Underendringsforslag blev
vedtaget ved anden Behandling, at den
samme Stevning, der er udtaget til Under-
retten, skal kunne bruges ved den even-
tuelle senere Landsretsbehandling. Foran-
lediget ved de Udtalelser, der ved anden
Behandling blev fremsat af det srede
Medlem Hr. C. C. Heilesen, er jeg blevet
opmerksom paa, saaledes som Ordfereren
ogsaa gjorde opmeerksom paa, at der for-
melt set kan fremkomme en Vanskelighed,
naar denne vor Hensigt, gaaende ud paa
at benytte den samme Steevning stadig,
swttes 1 Forhold til Retsplejelovens § 338,
2det Stykke. Jeg omsker dog at udtale,
at der, saaledes som . Underendringsfor-
slaget blev vedtaget ved anden Behand-
ling, "ikke foreligger nogen Uoverensstem-
melse, hvis man kreever en ny Landsrets-
steevning, men jeg vil mene, at man dog
i-den praktiske Udevelse af Lovbestem-
melsen meget let kommer ud over Vanske-
ligheden, ogsaa naar der kun — og det er
jo sket for ikke at faa et Omgsvegbsdeparte-
ment — kreeves den samme Stevning, Jeg
vil mene, at en Henstilling i saa Hen-
seende fra Justitsministeren til de tvende
Landsretspreesidenter vil veere tilstreekkelig.
Hermed skal jeg anbefale Loviorslaget.

Niels Petersen: Det Undersendrings-
forslag, der vedtoges ved anden’ Behand-
ling og indfejedes i Flertallets Aindringsfor-
slag, er efter mit Partis Mening ikke tilfreds-
stillende. Men da selve Loviorslaget i
den Skikkelse, hvori det nu foreligger, betin-
ger Nedleggelsen af Sendre Landsret, som
Jjeg atter og atter har taget til Orde for i
dette hoje Ting, er det af en saadan Beskaf-
fenhed, at jeg paa mit Partis Vegne kan
anbefale at stemme for det. ‘

Mathilde Hauschultz: Jeg kan med
den samme Motivering, som det erede Med-

lem Hr. Niels Petersen fremkom med,



