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man kende og -forstaa den Lowv, der skal
eendres. Hvis det wrede Medlem vil gere
sig den Ulejlighed at gennemlmse selve
Loven omhyggeligt og sammenligne den
med Lovforslaget og Bemarkningerne dertil,
vil han fuldt ud kunne forstaa, at der ingen
Modsoetning er mellem Lovforslaget og
Bemeerkningerne.

Til det wrede Medlem Hr. Povlsen skal
jeg sige, at saaledes som Lovforslaget var
formuleret, var Spergsmaalet om de lgbende
Forsergelser holdt aabent, men enhbver, der
loeser Bemserkningerne og den Skrivelse,
Ministeriet har sendt til Udvalget, kan ikke
et eneste’ Ojeblik vere i Tvivl om Ministe-
riets Hensigt med Lovforslaget. At Lov-
forslaget skulde udtrykke det modsatte af
Hensigten, er et rent Postulat fra det sorede
Medlems Side.

Den foreslaaede Nedsettelse skal jeg
ikke indlede en Diskussion med det erede
Medlem Hr. Borgbjerg om. Det er jo fuld-
kommen ligegyldigt, hvilken Nedsettelse
vi foreslaar, det @rede Medlem vil mod-
seette sig den.

Til det serede Medlem Hr. Povlsen skal
jeg sige, at den af ham foreslaaede Ned-
seettelse jo i veesentlig Grad forringer Lov-
forslagets Vard som Nedskearingsforslag,
og jeg kan ikke se, at den wmrede For-
slagsstillers Ytringer motiverer, at denne
Nedswttelse skulde vere mere berettiget
end den af Ministeriet foreslaaede.

Med disse Bemsrkninger skal jeg an-
befale Loviorslaget i den Skikkelse, det
har faaet under Udvalgsbehandlingen.

Ordfereren (Rahbek): Jeg onsker at
gore en Bemarkning til det mrede Medlem
Hr. Borgbjerg i Anledning af, at det srede
Medlem gentog sin Udfalelse fra forste
Behandling om, at Venstres tidligere Ord-
forer, afdede Landstingsmand Dalsgaard,
skulde have udtalt, at selv om Dyrtiden
forsvandt, vilde disse Satser alligevel ikke
veere. for heje. Jeg tror ikke, det esrede
Medlem kan have lest Dalsgaards Udtalelser
rigtigt, naar han kan faa det ud af dem.
Dalsgaard udtalte — med Formandens
Tilladelse skal jeg leese et Par Linier op —:
~ ,,Det er jo ret vesentlige Forhojelser, men
der er dog sikkert ingen, der vil mene, at
de, som Forholdene nu foreligger, er for
store; og selv om det maa -antages, ja,
man kan vel endogsaa sige, selv om det er
sikkert, at den strenge Dyrtid, som nu
hersker, ikke vil vedvare — vi maa vel dog
en Gang komme ind i mere normale For-
hold —, finder jeg for mit Vedkommende
dog ingen Anledning til at henstille, at
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noget af Tillegene, der gives, skulde gores
flydende, som man har gjort det ved Len-
ningerne til Tjenestemwndene. Jeg finder
ikke tilstreekkelig Anledning dertil, dels
fordi det formentlig serlig er Krigsinvali-
derne, der vil faa de hgjeste Understattelser
gennemgaaende, og dem er der sikkert ingen,
der misunder en nogenlunde rigelig Under-
stottelse ........ , dels fordi Udgiften til
Krigsinvalideunderstottelserne . jo ~ — det
ligger i Sagens Natur — er aarligt sterk
aftagende”. Vi ser altsaa, at Dalsgaard
er gaaet ud fra, at det samrlig var Krigs--
invaliderne, altsaa de gamle Veteraner,
som skulde have de sterste Understottelser.
Men naar vi ser Bemsrkningerne til Lov-
forslaget, viser det sig, at der er Tale om
mange andre end Krigsinvaliderne — Krigs-
invaliderne er overhovedet ikke med i den
Nedsxottelse, her er Tale om.

Det wrede Medlem Hr. Povlsen, som
nu mener, at en Fjerdedel Nedsattelse er for
haj, vil jeg gore opmerksom paa, at hans
egen Finansminister, Brandes, ved Frem-
settelsen af Lovforslaget i 1919 indrem-
mede, at Understettelserne var meget haje,
og at det var en stor: Forsgelse af Udgif-
terne, her blev foreslaaet, og han tilfejede:
»Jeg maa meget fraraade det heje Tings
Medlemmer af Humanitetsfolelse at ville
forpge den Udgift, som herved vil blive
paalagt Staten.” Og han tilfejer senere:
»Naturligvis vil jeg kunne modtage en For-
mindskelse af Belobet, men jeg vil dog fra-
raade en saadan.“ Altsaa, selve det serede
Medlems Finansminister, som den Gang
fremsatte Lovforslaget, var klar over, at selv
paa det Tidspunkt var det meget hoje
Understottelser. Naar man tager i Betragt-
ning Forskellen mellem Konjunkturerne i
1919 og Konjunkturerne i Dag, kan det paa
ingen Maade indremmes, at en 25 p0Ot.s Ned-
swttelse er for stor. Jeg vil derfor anbefale,
at man stemmer imod det af det wrede
Medlem Hzr. Povlsen stillede Undersendrings-
forslag. ' '

Borgbjerg: Til den erede: Ordferer
(Rahbek) skal jeg sige, at det er vist uned-
vendigt at gentage den Diskussion, vi havde
ved forste Behandling om Forstaaelsen af
afdode Landstingsmand Dalsgaards Ud-
talelser. Det srede Medlem opleste dem,
ligesom jeg leweste dem op ved forste Behand-
ling. Den naturlige Forstaaelse deraf er jeg
ikke i Tvivl om, det er min; den anden er en
kunstig og segt Fortolkning, som i Virkelig-
heden 1kke bunder i Ordene. ' "

Den hgjtaerede Sundhedsminister ud-
talte, at hvis man leste den gmldende Lov



