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jeg veere tilfreds med, at ogsaa Flertallet
har peget paa det enskeligé i i hgjere Grad,
end det hidtil har veeret Tilfwldet, i hvert
Fald siden 1917, at naa tilbage til Forsik-
ringsprincippet. ’ ‘

Hit Mindretal, Socialdemokratiet, har i
sin- Udvalgsbetankning udtalt nogle meget
steorke Ord om det her foreliggende Lovgiv-
ningsarbejde, betegnet det som medforende
en uforsvarlig Forringelse af Arbejdsles-
hedskassernes Tilskud og en utilberlig Op-
havelse af den ekstraordinmre Understat-
telse. Det gleeder mig, at 3 Partier i hvert
Tilfszelde staar enige om, at vi, saaledes som
det er foreslaaet 1 § 13, nu ber komme bort
ira den lidet heldige Udformning af Reg-
lerne for Stats- og kommunal Stotte 4l
Arbejdslgshedskasserne og over il en ny
principiel Ordning, som giver det offentliges
Stette i samme Grad, som Trangen dertil
maa siges at vere til Stede, under Hensyn
til den gennemsnitlige Lon, som oppebseres
indenfor Faget, og den Ledighed, som der
har veeret til Stede, saaledes at ringe Lon
og stor Ledighed giver storre Stetie end
hojere Lon og ringe Ledighed. Det er vi
principielt enige om; og at man derigennem,
samtidig med at man yder nogen Forhojelse
af Stetten til de Kasser, hvis Medlemmer
horer til de lavest lonnede, benytter Lejlig-
heden til “— da det maa erkendes, at vi
ogsaa paa dette Omraade maa sgge at naa til
Besparelser — at indvinde Belabet paa de
Kassers " Tilskud, hvis Medlemmer er de
bedst lonnede, og indenfor hvilke der er den
mindste Ledighed, ber ikke forbavse de
wrede’ Medlemmer, thi det vilde i Virkelig:

héden veere Immoralitet, om man handledé

paa anden Maade. . :

Det werede Mindretal har endvidere be:
merket, og' det har ogsaa den srede -Ord-
forer Hr. Einer Jensen vieret inde paa, at
man gor et Brud paa Tro og Love ved den
Behandling, her- finder Sted, idet man, da
man_sendrede Loven af 20. December 1921
ved Loven af 4. Marts 1924, havde Forplig-
telse til at lade denne Sag hvile fremtidig;
saaledes at hele denne Lovgivning kinde
drages ud, som  det @rede Medlem Hr;
Einer Jensen sagde, af den politiske Strid.
— Jeg benytter Lejligheden til at henlede
Opmeerksomheden paa, at der i hvert Fald i
det Eksemplar af det srede Mindretals Be-
teenkning, som jeg her staar med, er et Citat

af Datoen for den Lovgivning, der her er |
Tale om, som er uforstaaeligt; der synes at
vaere en Sammenblanding af Datoer og Aars-
tallene 1921 og 1924, og hvis det gaar igen i
alle omdelte Eksemplarer, ber det sikkert
rettes. — Jeg maa sige til det serede Med- .
lem, at hele den Forudsetning, han hér heev-
der har veeret til Stede, eksisterer kun i ‘det
arede Medlems egen Fantasi. Det serede
Medlem siger, at den Forudsatning ber vi
anerkende, thi han og hans Meningsfeeller
bragte Ofre paa Enighedens Alter den Gang;
men det serede Medlem maa da endelig ikke
tro, at han var ene derom. Jeg tror nok,
at de Ofre, der bragtes paa Enighedens Al-
ter, var mindst lige saa store fra anden Side,
saa sikkert det er, at naar Enighed skal op-
naas, er til syvende og sidst den, der til at
begynde med siger nej, -betydeligt sterkere
end den, der til at begynde med har sagh ja.
Det serede Medlem kan derfor aldeles ikke i
de paastaaede Ofre, som hans Parti bragte i
1921 og i 1924, se nogen Begrundelse eller
nogen Forpligtelse for os til at blive stagende
ved den geldende Lovgivning leengere, end
vi anser for forsvarligt. » C

Det var altsaa efter-min Opfattelse en
meget uheldig indledende Bemeerkning, deb
wrede Medlem i Dag begyndte med, naar han
betegnede det foreliggende Lovforslag som
et Brud paa Tro og Love, og det har heller
ikke mere med Virkeligheden at gere, naar
det srede Medlem heevder, at denne Lov
skal tjene som Vaaben for Arbejdsgiverne i
deres Lentrykspolitik. Det eerede Medlem
tager: fuldstendig fejl. Nej; Arbejdsles-
hedslovgivningen “skal hverken virke len-
trykkende eller have nogen lanforegende
Tendens. Den skal overhovedet, saa vidt
deb er gerligt, og saa langt ‘det er gorligt,
indrettes saaledes, at i den har hverken den
ene eller den anden af Parterne noget Vaa-
ben under Lenkampe, og jeg har ikke i de
Forhandlinger, som har veeret-fort om denne
Sag, og i de Overvejelser, som erZanstillet
for Loviorslagets Fremsettelse, paa noget
Punkt strakt mig videre, end at jeg folte
mig forvisset om, at.jeg var paa den neu-
trale Side. Mange har villet heevde, at saa-
ledes som Lovgivningen tidligere har veeret
indrettet, har denassret et Vaaben i Arbéj-
dernes Haand, og i saa Henseende vil jeg
erkende, at saadan har den kunnet bruges.
Det afheenger i hoj Grad af den Administra-
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