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Understattelser, ikke havde den samme
Ret til at erholde Tilskud fra Arbejdsles-
hedsfonden, saa meget mere som deres
Arbejdsgivere for de paagwldende maatte
indgetale. Tilskud til denne Arbejdslosheds-
fond. ‘ : ,
Imidlertid er der den Vanskelighed, at
de ikke er statsanerkendte, ikke er inde
under de Kontrolbestemmelser, som det 1
saa Henseende vil vare heldigt at have.
Paa den anden Side har vi fundet, at disse
Funktionserkasser havde et rimeligt og billigt
Krav paa at faa en vis Andel i Arbejdslos-
hedsfondens Uddeling #il disse Krisefonds,
, og derfor har vi tilladt os at stille dette
Aindringsforslag Nr, 41, i hvilket det siges,
at til ,ikke anerkendte Arbejdslésheds-
kasser, Forsikringskasser o. lign., der har
forsikret Personer mod Arbejdsleshed, kan
der af det aarlige Belgb, der i Henhold il
denne Paragrafs Stykke 1 wudbetales af
Arbejdsloshedsfonden — efter Indenrigs-
ministerens nermere Bestemmelse —, til
samme Formaal udbetales en forholds-
meessig Andel”, Jeg indremmer, at denne
Bestemmelse er formuleret lidt vagt; men
det skyldes simpelt hen, at det vilde vere
noget vanskeligt i selve Loven at fastsette
bestemte Betingelser for den Fordeling, der
gkal finde Sted. Dette maa man efter vort
Sken overlade til Indenrigsministeren at
fagtswmtte, og vi mener, at naar der er givet
disse almindelige Direktiver, vil man ogsaa
uden nogen - Betenkelighed kunne tillade
en saadan Delegation il Indenrigsmini-
steren.

-Et andet Mindretal har stillet et An-
dringsforslag, som gaar i noget lignende
Retning som det, der her er skitseret. Vi
har ikke kunnet tiltreede dette, fordi det
rummer en Mulighed for, at man vil forege
Arbejdslashedsfondens Opgaver, hvilket vi
ikke gnsker. Men vi erkender, at disse Funk-
tioneerforeninger har et retferdigt Krav paa
at faa en Andel i de Belgb, der udbetales til
Krisefonds. -

I Bet@nkningen har det socialdemo-
kratiske Mindretal fremsat en Bemserkning,
jeg finder Anledning til at knytte nogle
Bemamrkninger til, en Bemeerkning, der i
gvrigt er gentaget af det srede Medlem
Hr. Einer Jensen her i Dag, gaaende ud
paa, at det er ganske utilbgrligt, at man
nu vil #ndre Loven om Arbejdslgshedsfor-
sikring, idet det, da Loven kom i 1924,
var -en Forudsetning, -at nu skulde der
vere Ro om Arbejdslgshedsforsikringen, nu
skulde der ikke mere pilles ved den. Der-
for vender man sig med saa stor Styrke
mod de Andringer, der nu foreslaas. Jeg
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skal hertil sige, at saa forstaar jeg ikke,
at Socialdemokratiet selv har foreslaaet
Aindringer i Loven af 1924. Ja, der gik
endda kun en forbavsende kort Tid, inden
man begyndte at pille ved denne Lov.
Det var det mrede Medlem Hr. Borgbjerg,
der som Minister den 15. December 1925
fremsatte Forslag om Andringer i Loven.
Disse Andringer var, skal jeg indrgmme,
af en midlertidig Karakter, men det viser
dog, at man ikke var bange for at pille
ved denne Liov, som man netop nu paabe-
raaber sig ikke maa reres fra nogen Side,
og derfor synes jeg, at Mindretallet, for-
inden det saa kraftigt slaar ind paa denne
Argumentation, skulde have undersggt det
srede Medlem Hr. Borgbjergs ,udmserkede*
Lovforslag,. .

Det er blevet sagt, at dette Liovforslag,
foruden at ville virke i Lgntrykpolitikkens
Tjeneste, skulde tendere i Retning af at
nedsette Tilskuddene. Dette kan i hvert
Fald ikke gwlde for den ordinsere Hjeelps
Vedkommende, thi efter mit Sken vil der
efter den Ordning, der nu foreslaas, ikke
blive nogen veesentlig Besparelse hverken
for Stat eller Kommune, saa det kan alt-
saa kun vere for den ekstraordinsere
Hjelps Vedkommende. Der er endda Ud-
sigt til, at det Forslag, der her er stillet
for den ordinere Hjelps Vedkommende,
vil vise sig at blive dyrere for Stat og
Kommune, saaledes at Tilskuddene vil blive
storre, end man egentlig havde tenkt sig.

I sin Omtale af Enkeltheder var Soci-
aldemokratiets Ordferer saa venlig ogsaa
at drage mit Nayn frem, og jeg skal der-
for tillade mig til et Par af hans Udtalelser
at knytte et Par Bemerkninger. Det mrede
Medlem Hr. Einer Jensen var steerkt for-
arget over Aindringsforslag Nr. 12, der
gaar ud paa, at en faglig Uoverensstemmelse
mellem en Arbejdslgshedskasse og en Ar-
bejder, der gnsker Optagelse i Kassen, ikke
skal kunne begrunde en Nwmgtelse af at
optage den paagwldende i Kassen. Det
var forferdeligt, sagde det mrede Medlem,
teenk, det kunde medfgre, at man fik Skrue-
breekkere ind i Kassen og andre moralsk
defekte Personer! ’

Ja, nu kan jo en faglig Uoverensstem-
melse veere noget ganske andet end egentligt
Skruebreekkeri, der kan veere faglig Uover-
ensstemmelse om Arbejdstempoet f. Eks.;
der kan teenkes mange Ting, og der kan
i Livet opstaa Masser af Tilfelde, hvor
den faglige Uoverensstemmelse absolut ikke
vil kunne karakteriseres med det steerke
Ord af egentligt, virkeligt Strejkebryderi.
Og jo mere det wmrede Medlem argumen-



