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paa Danmark og paa dansk Statsstyre, som
vi i det sidste Aars Tid har veeret Vidne
til, synes jeg sandelig ikke, at dette afgiver
Stof til. . S ST

« Der er jo fra forskellige Sider mindet
om, at baade i sin Tid det serede Medlem
Hr. N. Neergaard -og det daverende -serede
Medlem Hr. J. C. Christensen ved forskel-
lige Lejligheder advarede imod under For-
handlingerne i det sgnderjydske Udvalg i
1919 at opfylde alle “de niange @nsker,
som kom -fra Sgnderjylland. ~Jeg minder
ogsaa om “de Udtalelser, som daverende

edlem af det andet hgje Ting, nu afdede
Alexander Foss fremsatte, Advaisler i Ret-
ning af, at man kunde.ggre for meget, og
at man samtidig handlede mest i Sgnder-
jydernes Interesse ved, at man ikke op-
fyldte alle de Onsker, der fremkom om
Stotte  saa til den ene og saa til den an-
den Ting; og det er sikkert rigtigt, at det
havde veeret klogt, om man havde lyttet
til disse noget mere sedruelige Roster. Men,
som sagt, noget virkeligt Grundlag for de
Angreb, man har rettet imod det danske
Styre, synes jeg ikke, at der kan findes her.

-~ Nu er det sikkert, og det er jo ogsaa
fremheevet fra forskellige Sider i denne Sal
og meget mere udenfor denne Sal, at det
var-en mildest talt meget uforsigtig Ud-
talelse, den hejterede Statsminister frem-
satte ved det saa ofte omtalte Mode i Bov:
Det var en skadelig Udtalelse paa det Sted,
nede i vort sydligste Grsensesogn, og jeg
synes, at alle maa kunne vere enige om —
jeg erkender nemlig, at den hejteerede Stats-
minister ved andre Liejligheder; hvor han
har talt som Landets Statsminister, er op-
traadt paa en Maade, som ogsaa vi kan
anerkende —, at det var en hejst uheldig
Udtalelse, saa meget- mere som man maatte
teenke paa den. Kamp, som de slesvigske
Bonder i Aartier har fert imod et .over-
megtigt Fremmedherredemme for at bevare
Retten til deres Jord, og fremsat nede i et
Sogn, hvor Forholdene ligger saa vanskeligt,
maatte denne Udtalelse fremkalde sterk
Forbitrelse. Jeg skal ikke komme ind paa
en Omtale af den Form, under hvilken den
er fremsat; det er jo diskuteret mellem det
erede Medlem Hrx. C. O. Pedersen, der over-
verede dette Made, og den hojteerede Stats-
minister.  Jeg overveerede ikke Madet, kunde
ikke komme til Stede, men to Dage senere
deltog jeg i et andet Made i samime Sogn,
Kollund, hvor der stod en firé#ém Folk
op, -ansete Meend fra Bov Sogn, som
havde overveeret det paageldende Maode, og
som hgjlydt udtalte deres Harme og For-'
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var fremkommet med ved den Lejlighed; og
den. Form, hvori disse Folk refererede dem,
dekkede -ganske - den udferlige Gengivelse,
jeg havde set bl. a. i-,,Flensborg Avis“. Nu
valgte den hejterede Regering at rejse Til-
tale mod. Cornelius Petersen ved Anvendelse.
af Injurielovgivningen, og Sagen er hidtil
naaet gennem to Instanser. .Jeg har haft
noget-sveert ved at forstaa: Grundlaget for
Segsmaalet i denne Form. Jeg. skelner ud-
trykkelig mellem to Ting, Grundlaget for
Segsmaalet i denne Form, og-en ganske anden
Ting, den iveerksatte Politiundersogelse, som
jeg straks skal komme til. Jeg har haft
sveert ved .at forstaa det Crundlag, paa
hvilket' Sagen er rejst, naar jeg teenker paa
den Afggrelse, som den hejterede Justibs-
minister traf i Sommer, og den lange, ind~
gaaende Redegerelse, hvori han, saa vidt jeg
husker, talte bl. a. om, at,,Bondens Selvstyre™
var et.Blad, der rog af Injurier. Det er en
meget mild Karakteristik af, hvad. der har
staaet 1 ,,Bondens Selvstyre”.. Ministeren
fandt det den Gang ikke rigtigt at: rejse
Injuriesggsmaal mod Cornelius Petersen paa
eb. Grundlag, der efter min Mening havde
veeret mindst lige saa godt, for ikke at sige
bedre end det Grundlag, paa hvilket Sagen
nu rejstes, fordi i det nwvnte Tilfeelde havde
man ikke denne Baggrund med. Udtalel-
serne fra Bov, som danner Udgangspunkt
for den Artikel, paa Grundlag af hvilken

‘Tiltale er-rejst. Men jeg kan ikke veere

enig med det seredeMedlemHr.C.0.Pedersen,
naar han siger, at der er rejst Tiltale mod.
Cornelius Petersen ikke — om jeg saa maa.
sige — ud fra en offentlig-retlig Interesse,
for ~det mener jeg alligevel at der er, men
ud fra personlige Interesser, for jeg maa
anse det for ganske udelukket, at den hajt- -
sarede Justitsminister eller den hgjteerede .
Statsminister :skulde finde - paa ~at rejse
Injuriesogsmaal af Hensyn til den person-
lige Interesse, den Mand har, der i Ojeblik-
ket er Landets Statsminister. Nej, hvis der:
er Mening i Segsmaalet — og det tvivler
jeg aldeles ikke paa at der er — .saa maa.
Meningen veere den, at man anser Injurierne -
for rettet mod den Mand, der er Landets
Statsminister i hans Hgenskab: af - Stats-
minister, og at der ber veere Greenser for.

‘hvad man kan prastere af Injurier overfor

Landets Statsminister. Jeg mener alligevel,.
at det er givet, at der her maa veere taget
offentlige Hensyn fra Regeringens Side.
Ellers vilde ‘jeg slet -ikke kunne forstaa.
Grundlaget, paa hvilket Sagen er rejst.

- Nu er Sagen gaaet gennem to Instanser,
og jeg skal ikke udtale mig om Domstols-
kendelser. Jeg finder det meget uheldigt,



