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en Del af de Varer, det nedvendigvis skal
bruge, med hejere Priser, end det skulde
gore, hvis Industrien ikke havde den Be-
‘gunstigelse; altsaa er Landbruget negativt
~ beskyttet, medens' Industrien er positivt

beskyttet. Det gor en Forskel, og det ger,
- at man er meget utilbgjelig til i sin egen
sveere Nod at ville vere med til at hjslpe
dem, der har en Fordel i Forvejen. Og jeg
vil sige, at 1 disse Krisetider tror jeg, enhver
skal 1kke vewere sig selv nok, men forst og
fremmest se at klare sig selv, saa godt han
kan, siden kan man saa tale om det andet.
Men. det vilde veere meget urimeligt at piske
paa den Hest, der har den korte Hammel,
og-det er det, man ensker at gere. Det
er urimeligt, og det er farligt, fordi Krisen
i mangt og meget bunder i Landbrugskrisen.
Kunde vi faa Gang i Landbruget igen, vilde
meget bedre sig. I Firserne, da vi havde
Landbrugskrisen, lod der Lokketoner for
Landmsendene, at man skulde-slaa sig paa
Toldforanstaltninger, men det gjorde man
ikke, og det var godt det samme. Landbru-
get har ikke nydt kunstig Beskyttelse, det
har derfor ikke fordyret sine Produkter til
Ugunst for Medborgere. Jeg ved godt, man
har haft grumme liden Tak derfor, men

saadan er det altid her i Verden, Utak er.

jo Verdens Lon. Landbrugerne fremstilles
tidt som graadige Mennesker, men Sand-
heden er den, at de har arbejdet paa den
flade Jord uden at forlange Begunstigelse til
Ugunst for deres Medborgere.

‘Indenfor Landbruget har man ogsaa
taget Del i den Nedgang, der blev krasvet,
naar der var Tale om at skulle spare. I
1912 gik man med til en ret klmkkelig
. Nedgang i Tilskuddet til Husdyrbrugets

Fremme, og i 1923 gik man atter til en

Nedgang, en Besparelse. Den Gang var
det Planen; at der skulde vewere Nedgang
flere Steder, men det blev i det veesentlige
kun Landbruget, der fik den. Denne Gang
© er vi ogsaa med 1 den Nedgang i Udgifterne,
som nedvendigvis maa settes i Vaerk over
det hele, og jeg vil sige straks, at det er en
meget klekkelig Nedgang, her er Tale om,
-en Nedgang paa omtrent en Trediedel,
og det er ikke saa ganske lidt. Nu ved jeg
meget godt, at der er gjort Lojer med den
Smule Nedgang. De fleste af os laste vel
Dagen efter de store Forslags Fremsamttelse
en umaadelig kritisk Artikel 1 Bladet! ,;Social-
Demokraten”, hvori man skrev, at det var
nermest latterligh, at man havde taget et
saa lille Belgb som de smaa- 0,3 Miﬁ. Kr.
paa Husdyrbrugets Bevilling; det var als,
hvad de store Agrarer havde at give i An-
ledning af den store Nedskeering, nu kunde

)27 1 Beh. af F. t. L. om Foranstaltninger til Husdyravlens Fremme.
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man rigtighok se, vi havde faaet Agrar-
velde 1 Danmark;. det var jo. ingenting,
det var ganske latterligt med - saadanne
Belob. Det kan jo siges, at det ikke er -

‘meget, men hvis den Mand, der skrev: det, -
troede paa det, saa siger jeg: Bevar os
for at faa ham til at retlede’ Landbruget
i Danmark! Det er formodentlig den samme

Pen, der har skrevet om, at de danske
Landbrugere forvaltede deres Jord slet,
og at de svinede med Hosten, for Resten

| paa et Tidspunkt, da Saden ikke en Gang

var moden til at hestes. Det er ganske
umuligt at demme om, hvor stor Nedgangen

er, det kommer alt sammen an paa, hvad- ‘

der tages af, hvad der er givet i Forvejen.
De danske Landbrugere -har aldrig haft

store Begunstigelser, har aldrig faaet store

Tilskud. De har taget Ansvaret og Risikoen

selv, har taget Kaarene, som de faldt, og -

sogt at klare sig selv paa bedst mulig Maade;
men naar man saa skal have den’ Utak for"

det, at man, naar man er med i den Ned-
gang i Tilskuddene, som der her er Tale om,
skal haanes, fordi det er et lille. Belob, saa .

er det lovlig meget af det gode. Hvad har
man ventet fra ,Social-Demokraten‘s Skri-
bents Side? Har man ventet en 10—12

Mill. Kr.’s Nedgang? Det har man for-

modentlig. -Der er nu kun 900 000 Kr. ‘at
tage af, saa man kunde ikke tage ret meget,
og naar man fremstiller det, som om det er
en latterlig lille Nedgang, naar det faktisk
er en dybtgaaende Nedskeoring, her -er .

Tale om, er det yderst beklageligt, og det er
ikke det, der bidrager til at tilvejebringe
det gode Forhold mellem Land og By. Hvad
vilde man sige, hvis {. Eks.-en storre Kreds
gik ind paa at nedseette Spiritusforbruget, -
og saa Drankerne haanede Afholdsmeendene

med, at det beted ikke noget, Afholds-
mendene sparede ikke synderligt, hvis
man _fik en Indskreenkning af en 30 pCt.,

‘det blev kun til nogle faa Ore-for ‘Afholds-

meaendene, for de faar jo ikke anden Spiritus
end-den,-de spiser i Form af Rombudding,

Vingelé og lignende?  Hvad vilde man sige,

hvis Drankerne haanede ‘Afholdsmwndene,
fordi der ikke:blev-nogen videre Nedsattelse .
for deres Vedkommende? Man maa regne
med, hvad der er at tage af, og det er ogsaa
det, man maa regne med her.” .~ .. .
‘Det er en meget stor og dybtgaaende
Nedgang, der her er Tale om. Det er ogsaa
et Spergsmaal, om det er heldigt at foretage
den, men man har jo ment, at Landbruget

skulde med paa det Omraade. . Under
Krisen i 80erne gik man den modsatte Vej,

men det skal siges, at da var det ogsaa en,

mere afgreenset. Landbrugskrise, medens



