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- komst mellem Gentofte Kommune, som er
Hovedaktionser i Sporvejsselskabet, og Spor-
vejsselskabet, saaledes at dette Forhold
kunde blive ordnet uden Indblanding fra
Rigsdagens Side. I hvert Fald forekommer
det mig, at det er noget vanskeligt at lov-
give her i Rigsdagen, fordi der er lavet en
privat Overenskomst mellem et Sporvejs-
selskab og en Kommune. Men jeg indrgmmer,
at denne Overenskomst er lavet paa Grund-
lag af den nuvaerende Feerdselslov, og derfor
kan der ogsaa vere Grund til at tage det
Sporgsmaal op, dersom man kan finde en
Losning, der kan virke tilfredsstillende.
Men saa maa jeg ogsaa gaa ud fra, at saa kan
Gentofte i hvert Fald ikke, hvis man fin-
der en saadan Udvej, komme til at deltage
i den almindelige Automobilafgift, for saa
vidt angaar de Udgifter, som Kommunen
faar demkket paa anden Maade, nemlig af
Sporvejsselskabet. Det wrede Medlem Hr.
Hedelund udtalte, at han enskede Kvitte-
ring for Veegtafgiften paa selve Vognen, det
er noget, vi kan drefte i Udvalget; noget
lignende finder Sted i Sverige, maaske det
ogsaa kan veere praktisk her. Spergs-
maalet om en Forhgjelse til Vejfonden
dreftes ogsaa bedst i Udvalget; jeg maa holde
paa, at Afgiften bliver sat saaledes, at Kom-
munerne virkelig faar deres Merudgift
deekket.

Det eerede Medlem Hr. Ulrich var inde
paa, at man skulde gere Vejfonden stprre
til Afholdelse af Udgifterne ved Lille Beelts
Broens Bygning mod eventuel senere Til-
bagebetaling gennem en Broafgift. Der er
maaske noget retfeerdigt deri, men det er
kun at flytte fra det ene Sted til det andet;
og hvis man forst har faaet Broen betalt af
Vejafgiften, mon det saa ikke bliver vanske-
ligt at faa Belgbet indkrasvet hos Motorkere-
tojerne, jeg tror, der vil blive Misforngjelse
dermed, man maatte vist sgge at ordne det
paa anden Maade. I det hele taget er Prin-
cippet i Afgiftsloven det, at samtlige Kore-
tojer skal hjeelpes ad at betale den Mer-
udgift, der paaferes Landet som Helhed
ved Motortrafikken.

Det wrede Medlem Hr. Steen var inde
paa Spergsmaalet om Beregning af Afgiften
efter Hestekreefter; jeg tror, at det er be-
tenkeligt at gore det, hvor man ikke, som
jeg tidligere har sagt, har Tilladelse til at
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kore med ubegreonset Hastighed, og det har
man ikke her i Landet. Det Forslag, som
det seredeMedlem Hr. Steen oprullede med
Hensyn til at forcere Vejbygningen her i
Landet, vil jeg dog ikke tro bliveir lot at
gennemfgre; thi det er ikke just en For-
cering af Arbejdet, Landet trenger til;
det er mere en Konsolidering, saaledes at
Udgifterne bliver lagt paa de rette Steder
og Kommunerne lettes for de Merudgifter,
de hidtil har betalt til Vejenes Vedligehol-
delse og Forbedring, og som de efter min
Mening med Urette har betalt, ogsaa efter
hele den Lovgivning, vi hidtil har haft her
i Landet, fgr Automobilkgretgjerne blev.al-
mindelige.

Det wrede Medlem talte ogsaa om,
hvorvidt der skulde veere Veagtafgiftsfrihed
for Lillebilerne. Ja, hvis Lillebilerne er ind-
registreret som Drosker, er der Afgiftsfrihed,
men jeg vil dog bemeerke, at der ikke er stor
Grund idet hele taget til at give Lillebilerne
nogen Afgiftsnedseettelse, thi efter Forslaget
vil de ikke faa nogen vewsentlig Forggelse
i Afgiften, selv om de kgrer en 30 000 km
eller lignende om Aaret. Hvad derimod
de stgrre Drosker angaar, er de jo ret
tunge og kommer derved til at betale for-
holdsvis meget i Veagtafgift; det gor Lille-
bilerne ikke for deres Vedkommende.

Det serede Medlem Hr. Hans Rasmus-
sen var inde paa Spgrgsmaalet om Born-
holm. Dette Spgrgsmaal blev drgftet meget,
den Gang vi i 1921 reviderede Motorloven,
men det lykkedes ikke den Gang at over-
bevise hverken den Minister, som den Gang
havde med Loven at gere, ej heller Ud-
valget, hverken i Folketinget eller Lands-
tinget, om det rigtige i det serede Medlems
Synspunkt. Jeg vil ogsaa tvivle om, at det
vil lykkes i Aar. Det har ikke veret muligt
i Udvalget at faa skabt rigtig Klarhed over;
hvor mange Kgretojer der egentlig i Som-
merens Ligbh kommer til Bornholm, og hvor
meget der -bliver kert med Koretgjer, som
ikke er indregistreret paa Bornholm.

Hvad angaar Spgrgsmaalet om Kgb-
stad og Amt, er jeg ikke tilstraekkelig inde
i dette Forhold til, at jeg kan se til Bunds
i det, men jeg ved jo, at vi allerede i 1921
var inde paa dette Spgrgsmaal, og at det
ikke kunde lgses i Udvalget den Gang.

Det wrede Medlem fremkom med en
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