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bevaegelses forste Lov, af 12. April 1892,
ydede Tilskud efter Kassernes Indteegt,
for det forste 2 Kr. pr. Medlem og for det
andet /; af Kontingentet, gik man nu over
til veesentligt at yde Tilskud i Forhold til
Kassernes Udgifter, idet man vel beholdt
Statens Tilskud af de 2 Kr. aarlig pr. Med-
lem, men forandrede !/, af Konfingentet
til 1) af Kassernes samlede Udgifter —
til Leege, Hospital, Barselhjelp og Dag-
penge —, dog med en Maksimumsgrsense

af 2 Kr. 50 @. pr. Fedsel og for Dagpengenes

Vedkommende en Maksimumsgraense af 20,
16 og 12 @. pr. Sygedag, henholdsvis 1
Storkebenhavn, Kobstederne og Land-
distrikterne. I § 13 fastsattes et samlet
Maksimumsbelob for Statens Tilskud til
den enkelte Sygekasse paa 4 Kr. 65 @. 1
Kobenhavn, 4 Kr. 15 0. i Kgbstederne
~og 3 Kr. 656 0. i Landkommunerne, regnet
for hvert ubemidlet nydende Medlem, som
Sygekassen havde ved Aarets Udgang, en
Maksimumsgrense for Statstilskuddet, der
blev opheevet 1. Januar 1919. I Loven af
16. Maj 1915 er det endvidere fastslaaet,
at ingen kunde sikve sig en hejere daglig
Pengehjelp end 3 Kr., ligesom der i § 7 gaves
alle Kasser Ret til at optage kronisk syge,
dog uden at Sygekassen maatte yde Under-
stottelse for selve den kroniske Lidelse,
en Ret, der hidtil kun havde veeret ydet en
enkelt kobenhavnsk Sygekasse, nemlig Syge-
kassen ,,Fremtiden, som jeg har den Afre
at tilhere.

I Samlingen 1919—20 fremsatte det
wrede Medlem Hr. Stauning, der da var
Minister, her et Forslag om at eendre
Sygekasseloven, ikke mindst af Hensyn
ti{ de kronisk syge, men ogsaa af Hensyn
til det forelagte Lovforslag om Invalide-
forsikring. I dette Forslag blev det indtil
da af Statskassen ydede Tilskud af 2 K.
pr. Medlem foreslaaet forhgjet til 3 Kr.; det,
man nu vil nedsette til 2 Kr., og Lovfor-
slaget indeholdt tillige den nye Bestem-
melse, at Staten skulde yde Sygekasserne
et Tilskud svarende til 1 af Kassernes
samlede Medicinudgifter, det, man nu helt
onsker slettet. Endvidere bestemtes det;
Medlemmer, der . havde
Vedtegning som lidende af kronisk Syg-
dom, vel 1kke kunde sikre sig en hojere
daglig Hjelp end de 3 Kr,, som da var
Maksimum for alle, kunde herefter Med-
lemmer uden en saadan Vedtegning 'sikre
sig en daglig Pengehjalp af 6 Kr. Lovfor-
slaget blev ikke fwrdigbehandlet, men det
blev i Samlingen 1920—21 paa ny forelagt
her af den davwrende Indenrigsminister
Sigurd Berg, og det blev endelig vedtaget
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som Lov af 6. Maj 1921. Jeg synes, det er
lidt dristigt, naar det srede Medlem Hr.
Chr. Sggaard i sin Indledningstale sagde, at
Revisionen i 1921 skete paa Venstres Ini-
tiativ. Det er ganske i Strid med de virke-
lige Forhold, hvad det srede Medlem selv
ved. Revisionen skete paa Socialdemokra-
tiets Initiativ, idet Socialminister Stauning
Aaret forinden havde fremsat et Lovforslag,
og det var dette, som nu blev forelagt igen
af Hr. Sigurd Berg og blev til Loven af 6.
Maj 1921, som traadte i Kraft fra 1. Oktober
1921 samtidig med Invalideforsikringsloven.

Lad mig her tilfgje, at den hejterede
Minister i Gaar sagde, at Invalideforsikrings-
lovens Titel deekkede ikke Lovens Indhold.
Deri har han nu ganske Uret. Hvis han
derimod havde sagt om dette Lovforslags
Titel, at den ikke deekkede Lovens Indhold,
saa havde han Ret. Loviorslaget hedder
nemlig ,,Forslag til Lov om Andring i Lov
Nr. 346 af 20. Juni 1921 om anerkendte
Sygekasser”. Det er ganske misvisende.
Det drejer sig om en Aindring af Loven af
6. Maj 1921. Tallet Nr. 346 og 20. Juni
1921 vedrerer en indenrigsministeriel Be-
kendtgorelse, og til at sendre den behoves
der ikke en Lov.

Hvad det i Loviorslagets § 1 nwevnte
aarlige Tilskud angaar, vil jeg gerne be-
merke, at Sygekasseloven af 6. Maj 1921
— den hgjterede Sundhedsminister und-
skylder, at jeg bruger den virkelige Dato
i Fremtiden — forhejede det allerede i Loven -
af 1892 fastsatte aarlige Bidrag af 2 Ki:
til 3 Kr. pr. Medlem, foruden at den ogsaa -
tillagde Sygekasserne en Ret til at faa re-
funderet af Statskassen 14 af Medicin-
udgifterne. Der er Grund til at sperge, om
det faste aarlige Bidrags Forhgjelse med
50 pCt. fra 2 Kr. i 1892 til 3 Kr. aarlig i
1921 var en Konjunkturstigning = alene,
altsaa baseret paa et almindeligt Velstands-
niveau. Det var det ingenlunde. Nej;
Stigningen var en Felge af de eendrede
Pengeforhold i Almindelighed, siden Loven
af 1892 fastsatte de 2 Kr. Det er ganske
misvisende at sammenligne Statstilskud-
dets Sterrelse i 1925 £ Eks. med Ster-
relsen af Tilskuddet i 1914, hvor det alle-
rede forinden burde have varet sterkt for-
oget, saafremt det skulde have holdt Fod-
slag med Udviklingen indtil da. Naar dertil
kommer, at Forhgjelsen i 1921 kun ud-
gjorde B0 pCt. siden 1892, medens Pris-
tallet siden Juli 1914 er steget til 181, maa
enhver kunne indse, at Bemerkningerne
til Lovforslaget er, som jeg sagde, i aller-
hajeste Grad misvisende. '

Tabellen over den Stigning, *Stats-



