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ofter den sidste Opgorelse;. som slutter
December 1925, vokset til en halv Snes
- Mill. Kr.; Statens og Kommunernes Bi-

drag er altsaa beregnet saaledes,.at der ij
Ligbet af et Par Aar er kommet ‘det nevnte

Belgb ind i Fonden. Jeg ved ikke, om

denne Tilveekst er fortsat i det: folgende.
Aar, og om: de-Belgb, der nu foreslaas paa:

Finanslovforslaget, bygger paa en Fore-
stilling .om, at man stadig paa den: Maade
skal blive ved at forsge Fonden. Det er mig
ihvert Fald ikke ganske klart, hvorfor det er
forngdent saaledes at opspare enstor Fond.
Til syvende og sidst er jo dog Lovens
Regel denne, at Stat og Kommune skal
yde det; der mangler hvert Aar. Hvad er
saa egentlig Fonden til -andet - end til
at: bringe - over maaske fra Maaned til
Maaned, fra Aar til Aar paa Tider, hvor
- man staar i Forskud ? Og dertil kan en
~meget stor Fond vel ikke veere forngden.
“Jeg fgler mig derfor ikke wuden videre
. overbevist om, at.det er ngdvendigt under
- Forhold som  dem, vi for Tiden - har, at
foretage saadanne store- Opsparelser og
Henlsggelser, og hvis man kunde se-bort
derfra, er det jo muligt, at' dette ogsaa i
nogen Grad vilde bidrage til af formind-
. ske de Udgifter, der nu aarlig opferes paa.
" Statens og: Kommunernes Budgetter,

Jeg har nevnt her en Reekke af de

Spergsmaal, som dels er bergrt af andre,
dels ganske naturligt treeder frem, naar man
kommer til. en. Overvejelse af hele denne
Lovgivning. - Det vil deraf fremgaa, at jeg
-ser ikke,  der er Grundlag for en saadan
Anvendelse af Pristallet, som er foreslaaet
af den hgjterede Minister, at jeg over-
hovedet ikke. ser, at vi fra Statens Side
 kan forsvare overfor de nuveerende Rente-
nydere -at foretage Andringer blot til-
nermelsesvis af  saadan  Beskaffenhed,
“overhovedet Andringer, der vedrgrer deres
- paa berettiget Forventning grundede Fore-
stilling - om, hvad Staten nuw i Resten af
deres Liv skylder dem, men at det med
Hensyn - til. Fremtiden utvivlsomt vil veere
hensigtsmeessigt -og nyttigt at komme ind
paa  en saglig Droftelse af mange af de
Spergsmaal, 'som ligger for. Den hgjterede
Ordferer for: det’ konservative Folkeparti
var imidlertid saa glad-.ved Lovforslaget,
“at man noesten kan frygte, at -det bliver
vedtaget i Ligbet af ganske kort Tid uden
nogen synderlig Provelse af de Spgrgs-
maal,- som- frembyder -'sig; medmindre
~den Bekymring, som' den rede Ordfgrer
‘nwrede for, at de juridiske Fensyn, som

.meldte. sig  paa- forstyrrende. Maade for:

- Gennemfgrelsen af det, han i gvrigt var
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saa-glad ved, skulde gyribe afggrende ind.
Jeg for. min Del = haaber, at vi- ikke -
skal komme ‘il - at gennemipre Lov- -

forslaget, saaledes som det -er fremsat, men -
at ‘det kan blive Udgangspunktet for en-

rolig og saglig Behandling, der kan fjerne
en Del af den. Kritik, der bestaar overfor -
det nugeldende System. o
~Axel Moller: Jeg skal tillade mig at
gore nogle Bemsrkninger om ~det forelig- -

gende Lovforslags juridiske Side. Ved
‘Invalideforsikringsloven af 1921 § 1 be-

stemmes det, at de ‘dér omhandlede Personer, .
det ' vil sige ubemidlede Medlemmer af
anerkendte Sygekasser, er forsikrede mod .
Invaliditet indtil - deres. fyldte:62de Aar.” "
§ 4 bestemmer, at Ydelserne efter denne-

Liov: bestaar i en Invaliderente.paa 800 Kr. -

aarlig, og at-Invaliderenten udredes af .
Invalideforsikringsfonden. Dernsest siger § -
10 ordret, at ,den Invaliderente, der 1i-
Overensstemmelse - med nesrveerende : Loy -
tilkommer ‘de forsikrede, garanteres: af
Statskassen“. Der er altsaa ikke Tale om
den Tnvaliderente, som efter den til enhver
Tid geldende Liovgivning tilleegges 'de paa-
gwldende Personer, “men: . der Tale om
minvaliderenten efter ~nsrveerende Lov¥
altsaa Lioven af 1921, og det vil altsaa sige
de 800 Kr.. Det er dem, der er garanteret
af Statskassen. Herefter maa de Personer,
som  har faaet tillagt Tnvaliderente . efter
Loven af 1921, efter min ‘Mening veere.
lige saa knippelsikre paa. deres 800 Kr.

-aarlig, som Landmandsbankens Kreditorer,

hvem Staten ogsaa har garanteret: deres -
Krav, er paa.at faa deres Penge. Men-
hvordan "kan saa Sundhedsministeren i
neerveerende Liovforslags §33 foreslaa atned-

skeere ogsaa disse Invaliderentenydere med
en Trediedel -af deres  statsgaranterede:
800 Kr.? Jeg skal ikke negte, at jeg med -
Speending afventer det Forsvar, som- den
hojteerede Sundhedsminister vil fere paa
dette: Punkt. Staten har selvvalgt -at
benytte Forsikringsformen, og nu kan-den.. .
ikke lgbe fra- sine Forpligtelser  under-

Henvisning til, at® Forsikringspreemierne
ikke dskker Risikoen, Til Overflod er:det
udtrykkelig sagt i Folketingsudvalgets Be-
teenkning, som jeg med den hgjterede For-
mands Tilladelse ‘maa-citere: ,Udvalgeter .
enedes om at lade Stat og Kommune beere.

Risikoen for en mulig Utilstreekkelighed af

den foreslaaede Invalideprsaemie®. Intet privat - -
Selskab- kunde: jo optreede paa. tilsvarende -
Maade, og Staten maa respektere sine egne
Retsprincipper:. Det -er. fuldkommen rig-
tigt, at Staten naturligvis kan nedskeere



