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betale Afgiften for at opnaa den Sik- 
kerhed og" Fasthed under deres øko- 
nomiske Dispositioner, som : den guld- 
indløselige Parikrone betyder". Ja, saa- 
ledes har 홢Aalborg Amtstidende" be- 
budet en stor Glæde og Tilfredshed 
over en Formueafgift, som havde : et saa- 
dant Formaal. lmidlertid maa jeg sige, at 
den Formueafgift, som det ærede Ministe- 
rium har foreslaaet, kun i svag Grad bæ- 
rer Præg af den Idé, at det skal være en 
Skat paa Formuer, der har vundet ved 
Pariteten, og at Hensigten skulde være a.t 
hjælpe de Værdier, som havde tabt. For- 
slaget er jo meget raat beskrevet, der er ikke 
gjort Forsøg paa at sondre mellem de 
forskellige Formuer i Henseende til, paa 
hvilken Tid de, er opstaaet, om det er i 
Tiden forud for Kronens Fald, eller efter 
at dette Fald er begyndt. Og ogsaa an- 
dre Værdier bliver beskattet, ganske uan- 
set om de har været Genstand for Tab 
eller ikke. Med andre Ord: det er i Vir- 
keligheden en Skatteforhøjelse med visse 
bestemte Undtagelser, ! der er foretaget. 
Det er meget tvivlsomt, om denne For- 
mueafgift vil blive en Formuebevarelse for 
Staten, hvilket vilde falde ind under en 
vis socialdemokratisk Opfattelse af For- 
muers Flytning fra private til Samfundet. 
Heller ikke efter sit Formaal kan man 
altsaa sige. at den er væsentlig andet end 
en Skatteforhøjelse. Dette svarer ikke til 
de gentagne Udtalelser fra Socialdemo- 
kratiet om, at ogsaa dette Parti ønsker en 
Skattenedsættelse. Men den Idé, som op- 
rindelig ligger i Forslaget, melder sig. 
Jeg har før sagt det i dette Ting, og an- 
dre har sagt det før i dette Ting, at naar 
man fører Kronen op. i Pari og derved 
hensynsløst tager fra nogle for hensynsløst 
at give til andre, saa maa Spørgsmaalet 
om Beskatning melde sig. Om denne 
Formueafgift kan gennemføres, beror der- 
for paa, om det er muligt at finde en Løs- 
ning af Problemet. Saa let, som 홢Aalborg 
Amtstidende" troede det var, vil det ganske 
sikkert ikke vise sig at, være. 

I det Øjeblik man taler om Finan- 
sieringen af Erhvervslivet og nu siger, at 
Staten skal finansiere det ved Laan og 
ved Laanegarantier,. kan man ikke andet 
end minde sig selv om, at en saadan Fi- 
nansiering af Erhvervslivet fra Statens 
Side allerede finder Sted gennem Land- 
mandsbanken -  den, finder Sted paa Sta- 
tens Vegne, under Statens Garanti og paa 
Statens Bekostning. Paa nærværende Tids- 
punkt 홢  Tiden er rykket langt frem, og 
jeg har ikke meget andet > tilbage -  skal 

jeg ikke komme ind paa Landmandsban-, 
kens Historie 홢 det laa ogsaa ganske- 
udenfor mit Formaal med disse Bemærk- 
ninger 홢, men det ærede Medlem Hr.. 
Pürschei skildrede vor Stilling til denne 
Sag ganske forkert og refererede, hvad, 
der var foregaaet i 19:d3, ganske forkert,, 
og jeg maa derfor sige et Par Ord herom.. 
Det, der foregik i 1923, var, at man spurgte? 
Bankerne, om de vilde være villige til at, 
overtage Landmandsbanken, og dertil sva- 
rede de ikke blot: Nej, det kan vi ikke nu;, 
men de tilføjede, at en nydannet Bank paa 
Landmandsbankens Grund kunde med Let- 
hed være gennemført i Juli 1922, den 
kunde ogsaa være gennemført i September 
1922, men nu i Februar IHi23 kan vi ikke 
tage det paa os, og de sagde, at de havde 
henvendt sig til Regeringen i Juli 19^2 om 
dette Forhold 홢 noget, som imidlertid 
ikke blev Rigsdagen bekendt. Det, vi 
havde at tage Stilling til, var Spørgs." 
maalet om en ubegrænset Garanti, og jeg 
skal i Anledning af, hvad det ærede Med- 
lem Hr. Pürschel har sagt nu, lige sige,. 
hvad vi sagde o-m dette Forhold i. 1923. 
Vi sagde : 홢Lovforslaget indeholder Spiren. 
til en ulykkelig Udvikling og Fare for Sta- 
tens Finanser og Pengevæsen, og at det: 
overhovedet er utilraadeligt at overdrage 
en lille Kreds af Privatmænd at forvalte 
aarligt Pengemidler, der udgør mere end 
det dobbelte af Statens Budget, med for- 
pligtende Virkning for Statskassen og Lan- 
dets skatteydende Borgere." Det er det홢 
der foregaar nu og er foregaaet og vil 
blive ved at foregaa indtil 1932, hvis man: 
ikke forinden kan udløse Staten af dens 
Forhold til Landmandsbanken eller over- 
hovedet afryste dens Garanti for visse For- 
pligtelser. Det er desværre en Kendsger-, 
ning. Jeg beklager, at man ikke i Aar, 
da Spørgsmaalet om en Forlængelse af > 
Landmandsbankens Organisation var for, 
i alt Fald vedtog den kortere Forlængel- 
sesfrist, som blev foreslaaet af nogle en- 
kelte Medlemmer af det konservative Fol- 
keparti, og som vi Radikale stemte for. 
Men Landmandsbankens Organisation, efter , 
at den er blevet Statsbank eller statsga-, 
ranteret Bank, er, som bekendt, foretaget 
straks ved Lovens Givelse, og med Und- 
tagelse af en enkelt Fornyelse, som har 
fundet Sted i det sidste Aar under den nu- 
værende højtærede Statsminister, er det de- 
Bankraadsmedlemmer, som den daværende 
Regering udnævnte, der har styret Banken 
i disse Aar. Først ved det sidste Regn- 
skabs Aflæggelse nu i Aar fik man fuld 
Klarhed over, hvorledes denne Styrelse 


