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for, at den namvnte Sag kan blive underspgt
gennem  vedkommende Paatalemyndighed,
og Brev desangaaende er allerede afgaaet
til Statsadvokaten i Sgnderborg. '

S Afto %redeMedlemmer,"Hr.H‘.P;"I/Ians-“

sen (Ngrremolle) og Hr, Holger Andersen,
er. jeg blevet anmodet. om  atbave Op-
merksomheden. henvendt paa et Kredit-

institut;, der er oprettet i Haderslev under’

-Lédelse af Landsretssagforer Vogelgesang,
og som giver Laan i Ejendomme, der gjes
- af Tyskere, paa op. til 70 pCt. af Vur-

- deringssummen, imod at der indrgmmes

Kreditinstituttet - en” Forkgbsret til. den:

paageeldende Ejendom. Jeg skal hertil'be-
‘merke, at. der efter den geseldende Lovgiv-
ning ikke er noget til Hinder for Stiftelge
af en saadan Forkebsret, lige saa lidt som
der i geeldende dansk Ret findes noget
~Veern imod, 4t fast Ejendom erliverves af
_Udleendinge. Ifglge Grundlovens § 50 kan

der ganske vist ‘ved Lov gives nearmere.

Regler om Udlendinges Adgang til at blive
Ejere af fast Ejendom her i Landet, saaledes

at-denne 'Adgang f. Bks. — 1 Overensstem-

melse med, hvad der er Tilfeeldet i hvert Fald
i enkelte andre Lande — bliver betinget
af en seerlig Tilladelse eller en seerlig Be-
villing fra den danske Régering. Men en
~saadan Lov er jo ikke hidtil “blevet givet,
og den vilde ‘1 gvrigt heller ikke kunne
forhindre, at Kjendommei de sonderjydske
Landsdele gennem det paagsldende Kre-
ditinstituts - Virksomhed erhvervedes. af
~Holk, som - vel er danske Statsborgere i
juridisk Forstand, men ikke af Sindelag.
- Den ' nsvnte Udvikling skal imidlertid
blive fulgt med Interesse, og Spgrgsmaalet
om Foranstaltninger ‘derimod skal ‘ogsaa
- blive taget op til Overvejelse.. IR

Det; serede Medlem Hr. Holger Ander-

sen _har udtalt, at enkelte -Dommere i
Senderjylland er optraadt paa en Maade,
der ikke har svaret til de’ Forestillinger,
soin Befolkningen har om Rettens Verdig-
hed. Jeg skal hertil bemeerke; at jeg ikke i

Ministeriet har set nogen Klage over, at
nogen spnderjydsk Dommer skulde veere-
- optraadt paa denne med Rettens Verdighed

uwoverensstenimende  Maade. Som i fore-

gaaende Rigsdagssamling meddelt fra mig

- til det Udvalg, der behandlede Forslag til
Lov om “Aindringer 1 Retsplejeloven, maa
det naturligvis misbilliges, at debunder en

Retssags Behandling fra Dommérens Side

siges Vittigheder — i hvert Fald, hvis de
da ikke morer alle Parter — eller frem-

seotbes Sagen uvedkommende, til Offentlig-

heden rettede Bemeerkninger. Et saadant
Forhold vil formentlig rammes af Rets-
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plej elo vens ‘§ 151, Iste S‘Gyl‘ike:,f v: ‘jﬁs}bréftef

Rettens Formandeller, hvor Retten bekle-

des. af en enkelt Dommer, da denne selv,

Jjeevnfer § 152, skal vaage over, at’Hor-

handlingerne foregaar med  den- tilbgrlige
Orden og Veerdighed. Samtidig henstillede -
jeg paa: Horanledning af ‘dette Udvalg ved

Skrivelse ‘af 8. Marts i Aar til samtlige

Retspreesidenter at have Opméerksomheden:
henvendt paa det af Udvalget fremdragne
Forhold; saaledes at Bestemmelsérne i Rets-
plejelovens '§ 48, Tste Stykke, i paakoui-
mende Tilfeelde kunde blive bragt i -An-
vendelse. e R N S T
- " Det er'saaledes efter den’ gmldende Ret
vedkommende - Retspresident, der- i Stil-

héd skal give -Dommeren en Advasel, og -

ikke Administrationen, hvem det paahviler -

at. overholde disse  Former.. Det er efter

min Mening uheldigt; men saadan er nuen

Gang moderne -dansk’ Ret, -og- det erede -

Medlem Hr. Holger Andersens Parti benyt- -
ter ‘jo enhver Lejlighed til at hindre, at
Dommere qug Embedsmeend ligesom andre -
Embedsmend kommer til at staa vedkom-
mende Minister til ~Ansvar, ikke for deres
dgmmende - Virksomhed ‘selvislgelig,  men

for deres almindelige Optreeden” som Hm-

bedsmeend, dels i Forhold til andre Myndig-
heder, men navnlig-i Forhold til: Publikum;

der “har den' sterste Interesse i," at ikke -

Klager over Dommere begraves i Stilhed af
Retten efter Retsplejelovens 848 - -+ .7
- I-Anledning af det srede Medlem Hr:
Holger Andersens Omtale af Markhypote-
kerne i- Sgnderjylland skal jeg: blot udtale,
at dette Spergsmaal, som-paavist-af mig i
forrige . Rigsdagssamling, ligeledes * ligger -

udenfor Justitsministeriets Omraade og hen-
herer under Domstolene, altsaa under Hoje-
steret, der har truffet de Afgerelser; som nu

kritiseres, og netop kritiseres stesrkest, end: -
da i Avisartikler, af det soréde Medlem Hr: -

Holger "Andersen; “der samtidig finder det = ’
meget uheldigt, at -andre, og navnlig: da’

Statsministeren, kritiserer Domstoleéne, -~ -

"Maa jeg til det sidste sige, at man alle

‘Dage og fra alle Sider, ogsaa, og iklke mindst, =
fra juridisk Side, har kritiseret Domme, og

det vil man alle Dage blive ved med. Hvad
nu det serede Medlems: steorke Kritik af de
danske Domstole i Forhold til de tyske an-
gaar, er det selvfolgelig beklageligt, at derer

Uoverensstemmelse  mellem dansk og' tysk

‘Retsopfattelse eller Domstolsopfattelse paa
dette Punkt, og at Rigsretten 1:Leipzig har

negtet at gore en af en dansk Domstol

truffen Afgerelse exigibel i: Tyskland.  Det

er beklageligt, men  Afgerelsen er i Virke- -

lighéden kun en Konsekvens af det Syn,



