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Betaenknlng

over

Forslag tll Lov om /Endrmg i Lov Nr. l()l af 29 Marts 1924
o om. kommunale Valg i

(Afglven af Lands’smgets Udvalg den . Juh 1927)

, v Udva.lget har holdt en. Reekke Myzfder
- og haft Samraad med Indenrigsministeren,
“som paa ‘Udyalgets Foranledning har frer-

.~ sendt de som Bllag medfﬂlgende Oplysnmger
‘angaaende de i de sidste Aar trufne mini-

sterielle og judicielle Afggrelser - paa det

: 'her omhandlede Omraade.

»\ ~ Udvalget’ har dog 1kke kunnet naa t11
o Emghed om Lovforslaget, men’ har delt sig
1 et Flertal 0g to Mmdretal

ﬁlertallet (Frandsen, Godskesen, Grre—

i 'gersen, Johannes Jensen, N. K. Krlstensen,..

A ‘Maegaard, - Rasmus Nielsen,
- Piper) har den Opfattelqe,
- dring i Lov Nr. 101 af 29. Marts 1924

N ygal’"t‘v ‘og

- er paakreevet; for at den Grundregel, hvor-
~ paa den- kommunale: ‘Valgret altid har hvi-

-~ let, at en Vemlger stedse skulde veere ‘med
- til at baere Kommunens Byrder, ka,n ske

. Fyldest.

BemeldteALOV t1151gtede bl a. at for-

- korte . det Tidsrum, ‘hvori en Skatteyder

skulde have boet i Kommunen for at vere
Ve®lger, og gav Regler for Skattenedsset-

o telse under visse trykkende Erhvervs e11e1

» Sygdomsforhold

at en  An-

Lovens Affattelse begunst1ger 1m1dler-f.z
tid, at en minimal Skatteydelse kan  give

Valgret hvilket gzmske ligger udenfor Lio- -
vens Fomdsaetnmger, idet en Person kan
vedblive at veere Vaelger, uanset,. at han.

ingen Skat har betalt i den lsengste Del -

af Valgperloden, naar han blot- efter den - ’:/
‘1, Januar i det" Kalendemar, der hggerv

forud for Valgets Foretagelse, har svaret

sin til Inddrivelse ved Udpantning- forfaldne : ;‘
direkte Skat, endog muhg nedsa,t med 1nd-\‘ -

til de to Trediedele. : o
Indenr1gsm1n1steren hal stlllet neden—,

staaende Endrmgsfox slag om en sendret Af-

fattelse -af Lovforslaget; saaledes at de til-
stedeveerende Mangleri Loven formlndskes :

Udvalgets Flertal kan derfor tiltreede dette -

og -indstiller nedens’gaaende ZEnélr1ngs‘for--=T

,‘slag til Vedtagelse

Et Mmdreml (Bramsnaes, Ludwg Chrl« o
stensen, ‘A, P. Hansen, H. P. Jensen o0g

Carl F. Madsen) kan 1kke erkende, at der
foreligger nogen Begrundelse for Gennem-

fgrelsen af dette Lovforslag.. Mindretallet
henviser i den Henseende til, at ved Lov-

; fors{la,gets Forelseggelse og ved dets lstev
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