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B e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  L o v  o m  Æ n d r i n g e r  i o g  T i l f ø j e l s e r  t i l  L o v  o m  

R e t t e n s  P l e j e  a f  11. A p r i l  1916. 

(Afgiven af Folketingets Udvalg den 18. Juni 1927). 

Det blev under Udvalgets Arbejde ret 
hurtigt klart, at Opfattelserne med Hensyn 
til de Ændringer, der endnu kunde være 
ønskelige, inden man gik til en Optryk- 
ning af Retsplejeloven, var indbyrdes 
meget afvigende. Dette gjaldt saavel Emner 
som Affattelse. 

Under disse Omstændigheder var der 
i Udvalget Enighed om, at det var ugørligt 
i indeværende Samling at gennemføre Lov- 
forslaget i sin Helhed. 

Paa dette Punkt har Udvalget delt sig 
i et Mindretal (Borgbjerg, Knud Hansen, 
Jørgensen, Hans Rasmussen, L. D. Ras- 
mussen og Sundbo), der mener, at man 
bør lade hele Lovforslaget vente til næste 
Samling, og et Flertal (Vagn Bro, Christen 
Christensen, Elgaard, Mathilde Hausehultz, 
Axel Møller, Niels Petersen, Pürschei, 
Samuelsen og Vejen), der finder, at Be- 
stemmelsen vedrørende Landsretternes Or- 
ganisation og Bortfald af de midlertidige 
Bestemmelser om Ordningen af Domstole 
og Politimyndigheder i Sønderjylland bør 
gennemføres i denne Samling. 

Det væsentlige i disse er Bestemmel- 
serne om Nedlæggelse af Søndre Landsret. 

Flertallet har ment, at de Grunde, der i 
sin Tid førte til Oprettelsen af Søndre 
Landsret, nu ikke længere er til Stede, og at 
det ikke er lykkedes at paavise andre afgø- 
rende Grunde for dens Opretholdelse. Fler- 
tallet kan navnlig ikke erkende, at hverken 
Henvisningen til nationale Hensyn eller til 
Bevis-Umiddelbarheden har tilstrækkelig 
Vægt. Hvad særlig det sidste angaar, er- 
kender Flertallet lige saa fuldt som Mindre- 
tallet, at det er et overmaade vigtigt Element 
i en moderne Retspleje. Det er uimodsige- 
ligt, at dette Hensyn lettere imødekommes. 
ved et større Antal smaa Landsretter end 
ved faa store, men da man ved Retspleje- 
lovens Vedtagelse stod overfor Valget mel- 
lem færre større og flere mindre Lands- 
retter, faldt Afgørelsen til Fordel for den 
førstnævnte Ordning. Økonomiske Hensyn 
taler i høj Grad for denne Ordning saa- 
vel som Hensynet til, at de i Forvejen ikke 
store Afstande her i Landet under Nuti- 
dens stadig bedre udviklede Samfærdsels- 
midler føles som væsentligt forkortede. 
At fastslaa som vedvarende den i sin Tid 
som midlertidig indførte Ordning med en 
lille Landsret særlig for Sønderjylland 


