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efter Grundlovens § 82 (da § 84) som ,,Ret til Fattigunderstottelse“*), ja, det samme ger
endnu Matzen i sidste Udgave af sin Statsforfatningsret af 1909%*). Imidlertid taler § 82
dog ikke udtrykkeligt om Ret til Fattigunderstettelse, men om Hjwlp af det offentlige,
og den udelukker derfor ikke, at saadan Hjwlp ifelge Loven ogsaa kan ydes uden at
medfere Fattighjelps Virkninger. Allerede tidligt kom man da ogsaa ind derpaa, om end
i meget beskedent Omfang, dels ved Oprettelsen af ,,de Fattiges Kasse“ ved Lov 8. Marts
1856 og dels ved flere under ekstraordinere Forhold givne Love i Halvtredserne og Tres-
serne, hvorefter en paa Grund af Dyrtid eller en Forsergers Indkaldelse under Krigs-
forhold ydet Understottelse ikke skulde medfere de swdvanlige Felger af oppebaaret
Fattigunderstottelse.***) Hvad der oprindelig var en Undtagelse, at Hjelp af det offent-
lige til ubemidlede ikke har Fattighjelps Virkninger, er imidlertid efterhaanden blevet
Hovedregelen, serlig ved Indferelsen af den nyere sociale Forsorgslovgivning om Hjslpe-
kasser, Sygekasser, Arbejdsloshedskasser, Aldersrente m. m. Og denne Ret til Hjelp
af det offentlige er tillige mere og mere blevet udformet som en formelig Ret til bestemte
Ydelser, og det hvad enten de sikrede selv yder Bidrag til deres Forsorgelse eller som
med Hensyn til Aldersrenten ikke gor det. -

Men. trods hele denne betydningsfulde, ogsaa politisk i saa hej Grad betydnings-
fulde Udvikling, hvorved baade Grundlovens § 82 om ubemidlede Borgeres Ret il at krasve
Hjeelp af det offentlige har faaet en uanet stor Betydning og Bestemmelsen i Grundlovens
§ 30 b om Valgrettens Tab paa Grund af modtaget Understotielse af Fattigveesenet en
tilsvarende ringere Betydning, bliver dog Forskellen staaende mellema de private Ejen-
domsrettigheder, som Grundlovens § 80 vil varne mod vilkaarligt Indgreb fra det offent-
lige, selv om det sker i Lovs Form, og de Rettigheder vedrerende Krav paa Hjelp af det
offentlige, som den offentligretlige Forsorgslovgivning i Henhold til Grundlovens § 82
hjemler. De sidste kan, ihvert Fald, hvor der er Tale om ren Understgttelse, ikke, selv ikke,
om de som Retten til Aldersrente i selve Loven helt igennem betegnes som en Ret, og
selv om de utvivisomt er af Formueveerdi, henregnes under de Formuerettigheder, som
beskyttes af Grundlovens § 80, og Lovgivningen er derfor her utvivlsomt retlig berettiget
- til til enhver Tid saavel at forheje som. at nedsmtte den de paagemldende tillagte Ydelse.

Naar dette erkendes — og det kan neppe bestrides —, bliver Spergsmaalet, om
Retten til Invaliderente efter Lov 6. Maj 1921 skal betragtes som en offentligretlic Ret
efter Grundlovens § 82 eller som en privatretlig Ejendomsret efter Grundlovens § 80.

For at betragte den som en af Grundlovens § 80 beskyttet Ejendomsret er der nu
navulig af Professor Awxel Moller Sp. 2852 flg. henvist til, at Loven af 1921 betegner sig som
en Lov om, Invalideforsikring, og at ogsaa Indenrigsministeren ved Lovforslagets Frem-
swttelse ,,meget steerkt pointerede”, at Loven var en Forsikringslov, og at Loven bygger

aa Forsikringsgrundlaget, hvorfor Invaliderenten som enhver anden paa Forsikring
yeget privat Ret maa vere beskyttet af Grundlovens § 80.

Imidlertid er det jo klart, at selve det i en Lov brugte Navn for en Rettighed
ikke er afgerende for, om den kan henferes under ;,Ejendom® i Grundlovens § 80 eller ikke.
Lige saa klart som det er, at Ordet ,,Ejendom” i nwvnte Grundlovsparagraf ikke, som man
oprindelig var tilbgjelig til, kan indskrenkes til Ejendom i snsmvreste tinglig Forstand
samt til saadanne enkelte andre Rettigheder som Ret til Tiende, fordi denne Ret i Lov-
sproget ofte betegnes som ,Kjendom®, eller visse Afgiftsrettigheder og Jagtret, fordi
Lovgivningen ofte taler om Afgiftsejere og Jagtejeret), lige saa klart er det, at i Forhold
til § 80 en Ret til Hjeelp af det offentlige ikke heller kan skifte Karakter og falde ind under
»Ejendom®, blot fordi Loven som nu Lov om Aldersrente af 7. August 1922 i Modsesetning
til Loven om Alderdomsforsergelse af 1908 ikke mere vil tale om Forsergelse eller Under-
stottelse, men om en formelig ,, Ret” til en vis bestemt Aldersrente. Men lige saa lidt kan
en Lov, hvis den reelt er en Forsprgelseslov, ophere at veore det og gaa ind under ,,Ejen-
dom“ i Grundlovens § 80, blot fordi den kalder sig en Forsikringslov, hvis den i Virkelig-
heden, ikke er bygget paa et med det privatretlige Forsikringsforhold analogt Grundlag.

At det ikke er Navnet, men Sagen, det kommer an paa, vil heller ingen veere i
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