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derfor ikke komme ind paa Enkeltheder i
denne Betenkning.: :

- Naar man Aar for Aar gennemgaar
Statsrevisorernes Betenkninger, viser deb
sig, at det gennemgaaende er de samme
Administrationsgrene, der rejses Kritik
imod, saa det lader jo ikke til, at denne
Kritik er swrlig virkningsfuld, Man maa
imidlertid haabe, at det en Gang maa lykkes,
at de Punkter, man stadig peger paa, skal
blive rettet. Det er ogsaa en stadig tilbage-
vendende Bemserkning, at der savnes Re-
visionsmyndigheder for en hel Del Grene
indenfor Statens Virksomheder, men det
er jo gledeligt, at dette nu kan ventes af-
hjulpet, efter at begge Ting har vedtaget
en Lov om Omordning af Statens Regnskabs-
og Bogholderiveesen. :

. Der er et enkelt Punkt, jeg gerne vil
komme ind paa, da der i Folketinget har
veeret Uoverensstemmelse om det, nemlig
Afskrivningen af de 40 Mill. Kr., som re-
preesenterer Veerdien af Statens Preeference-
aktiekapital i Landmandsbanken., Xt Min-
dretal i det andet heje Ting har ikke kunnet
betragte den foretagne Nedskrivning som
regnskabsmeessig rigtig og heller ikke aner-
kende Berettigelsen af at overflytte Belobet
- fra, Formueregnskabet til Driftsregnskabet.
I Landstingsudvalget har de Medlemmer,
som tilhorer det konservative Folkeparti
og Venstre, sluttet sig til dette Forbehold,
idet vi ikke kan finde nogen som helst
regnskabsmessig Begrundelse for denne
Nedskrivning ‘paa det daveerende Tids-
punkt — vi maa huske paa, at det drejer
sig 'om Regnskabet for 1923—24. Selv om
det desveerre bar vist sig, at disse Papirer
ikke kan anses for at have nogen synderlig
Veordi . efter de sidste Oplysninger, der er
fremkommet om TLandmandsbankens Sta-
tus, var der ikke paa det daveerende Tids-
punkt nogen som heldt Hjemmel og navn-
lig ikke nogen Bevilling til at foretage en
saadan vilkaarlig Nedskrivning og overfare
Belgbet fra Formueregnskabet til Drifts-
regnskabet. Der er jo ogsaa senere vist
én Vej, ad hvilken Belabet langsomt kunde
vare blevet nedskrevet, nemlig ved den
Valutaafgift, som blev vedtaget ved Loven
af December 1924; dette kunde den hejt-
wrede Finansminister dog naturligvis ikke
vide i 1923—24, da dette Regnskab blev
sluttet. , _

Det nwmvnte Forbehold maa vi altsaa
slutte os til, men til Trods herfor skal jeg
paa hele Udvalgets Vegne anbefale, at det
]ig.jz% Tiig "godkender Statsregnskabet for
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Finansministeren (Bramsnws): Deb
undrer mig noget, at man i dette hgje
Ting vil opretholde et Forbehold, som man
vist ikke var serlig glad ved at veere kom-
met ind paa, da man i Folketinget skulde
afgive Betenkning over Statsregnskabet.
Det Grundlag, som Forbeholdet var stettet
paa, var saa lest, som ieg sjeeldent har seb.
Hvis det var pnskeligh, skulde jeg gerne
komme ind paa en Gennemgang af hele
det Grundlag, som man forsegte at op-.
stille, men jeg skal i hvert Fald forelgbig
undlade det. Derimod vil jeg sperge:
hvad mener det smrede Medlem med, at
man har overfert Belgbet fra Formue-
regnskabet til Driftsregnskabet? Maa jeg
ikke bede om en nwrmere Forklaring her-
paa? Det maa vere deb erede Medlem
bekendt, at det fingeres, at disse 40 Mill.
Kr. ligger i Kassebeholdningen, og Kasse-
beholdningen feres altid under Driftsregn-
skabet — altsaa ogsaa de /Bndringer, der
foregaar med Kassebeholdningen. Hvis man
vilde have daskket sig imod, at der kunde
ske en saadan Nedskrivning, naar der kom
et nyt Ministerium, burde man have fort
de 40 Mill. Kr. bort fra Kassebeholdningen;
men det gjorde man ikke, for derved vilde
man komme i Vanskeligheder med Hensyn
til, hvad man skulde optage dem til, naar
de skulde posteres et andet Sted som
Obligationer. Derfor lod man ganske rolig -
disse Penge ligge i Kassebeholdningen som
Penge, der skulde vere virkelige Kroner,
og saa er der ikke noget at sige til, at naar
der kommer en Finansminister, som ikke
vil sejle med Lig i Lasten i hgjere Grad =
end forngdent, losser han de Lig ud, som
ligger i Kassebeholdningen. Dette var eb
af de sterste Lig, som laa der, og det blev
losset ud paa den eneste Maade, hvorpaa
det kunde lade sig gere, nemlig ved at af-
skrive Belgbet dér, hvor det laa: paa Kasse-
beholdningen. Derved er der ikke Tale om,
at man overferer noget som helst fra For-
mueregnskabet til Driftsregnskabet

Den wmrede Ordferer siger, at nu kan
enhver se, at disse Penge ikke har nogen
Veerdi. Ja, jeg ved ikke, om det wmrede
Medlem mener, at jeg skulde have opfert
dem til den fulde Veerdi, saaledes som deb
er gjort hidtil. Mener det serede Medlem,
at jeg skulde begynde Finansaaret 1924
—25 med den Fiktion, at disse 40 Mill. Kr.
laa i Kassebeholdningen? Mener Udvalget,
som tager Forbehold her, det, eller hvad
mener man ellers, jeg skulde have gjort?
Maa jeg ikke faa nwrmere Besked herom?
Jeg skal veere villig til at indlade mig paa



