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Ordforeren (Maegaard): Som det hoje

Ting vil have set af Betenkningen, ind-

stiller Udvalget Lovforslaget til Vedtagelse

"med nogle enkelte Mndringer, i alt 5. Af
‘disse gaar Nr. 1, 3 og 5 ud paa at simpli-
ficere Opkreevningen af de omhandlede
Skatter og Afgifter, gore Loviorslaget tyde-
ligere og maaske lettere forstaaeligt for den

almindelige Befolkning, som jo dette Lov-.

forslag i veesentlig Grad har Hensyn til.
Jeg skal nwmvne, at ved Alndrings-
forslag Nr. 1 indfgjes i § 1, 2det Stykke, en
Bestemmelse om, at naar Amtstyen til-
stiller -Skatteyderne de omhandlede Op-
Jkrevningsbilletter, skal disse .saavel inde-
holde Oplysning om hver enkelt Skat eller
Afgift som om Beregningsgrundlaget (Lig-
ningspromillen) for samme, saaledes at det

derigennem gores muligh for den enkelte

Skatteyder selv at kontrolere, om det
Skattebelgb, der afkreeves ham, er rigtigh
eller ikke. - : S

. Mindringsforslag Nr. 3 gaar ud paa en
Tydeliggorelse af Bestemmelsen i Lovfor-
slagets § 2, idet der har veeret rejst Tvivl
om, hvorvidt de sidste tre Linier i lste
Stykke af § 2 rigtigt udtrykker det, man
tilsigter. De lyder nemlig saaledes: ,,Og

saaledes at Skattebelobet ved Rentebereg-

ningen rundes op efter til det neermeste
med 2 Kr. delelige Belob”. Man har ment,
det kunde forstass saaledes, at Skatte-
belgbene skulde rundes opefter og opkrze-
ves-med mindst 2 Kr. Det har selviolgelig
ikKe veeret tilsigtet, og saadan kan man vist
heller ikke lmse Bestemmelsen. Men for
at gore det tydeligere har vi foreslaaet Be-
stemmelsen affattet saaledes: ,,Rentebereg-
ningen, foretages paa Grundlag af et Skatte-
belgb, der rundes op efter til det neermeste
med 2 Kr. delelige Tal.“ Saa er der ingen
Tvivl mulig; om Skattebelgbet er 7 . eller
1,07 Kr., rundes det opefter til.2 Kr., og
saa beregnes der % pCt. pr. Maaned af 2 Kr.,
altsaa 1 O. pr. Maaned, som tilleegges Skatte-
belebet. : ‘ ,
Mindringsforslag Nr. 5 er stillet af
samme Grund. I § 5, 3die og 4de Linie,
staar der nemlig: ,,Sker Udpantning ved
andre end Fogeden, skal denne fere for-
ngdent Tilsyn“ o.s. v. Der har veeret rejst
" Sporgsmaal orm, hvilke andre end Fogeden
der i det hele taget kunde foretage Udpant-
ning, og om man ikke tydeligt skulde skrive

i Loven, at selv om Fogeden ikke foretog
Udpantningen, skulde han dog have Ansva-
reb for dens rigtige Udferelse. Vi har derfor
foreslaaet, at Bestemmelsen i § 5 i lste
Stykke, 3die Linie, affattes saaledes: ,,Sker
Udpanining . efter Fogedens Bestemmelse
ved andre end Fogeden selv, skal denne
fore forngdent Tilsyn med, at de her givne
Bestemmelser overholdes, og i forngdent
Fald selv foretage Udpantningen.
HAndringsforslag Nr. 2 gaar ud paa, at
der skal gives Finansministeren Bemyn-
digelse til at undlade at opkreve Skatte-
belob under 2 XKr. i Skatteaarets forste
Halvaar. Det er et Forhold, som ofte har
veeret dreftet indenfor de Kredse, som har
med disse Ting at gare; man har ofte set de
Ulemper, den Ulejlighed, Opkreevningen af
saa smaa Skattebeleb volder Myndighederne,
og har derfor onsket en Simplifikation.
Aindringsforslaget tager Sigte herpaa, og
jeg betragter det som et Forseg. Finans-
ministeren bemyndiges til forsegsvis.at give
Amtstuerne Ret til at undlade at opkrave
Skattebelob under 2 Kr, i forste Termin,
og at opkreeve det samlede Aarsbelab i sidste
Termin. . f
HAndringsforslag Nr. 4 har et lignende
Formaal, idet Finansministeren efter dette
skal vere bemyndiget til at undlade at lade
foretage Udpantning for Belab under:1 K.,
og lade det skyldige Beleb opkreve i Fox-
bindelse med Skatterne for den felgende

Termin. Der gives altsaa Amtstuerne Ret

til at undlade at foretage Udpantning for
et helt Aars Skat af en enkelt Ejendom,
men at lade Belab, der ligger under 1 Kr.,
overgaa til, skal vi sige tredie Termin, og
saa lade Udpantningen foregaa i denne, og
i denne tredie Termin forfalder ikke alene
Skatten, men der indtreeder ogsaa Pligt
til Udpantning for det samlede Belab. Der
er altsaa, som jeg sagde, Tale om et Forsog
paa en Simplifikation i Opkreevningen. Jeg
tror, det vil veere rigtigt at gore dette Forseg.

‘Hvis der viser sig at veere Ulemper derved,

kan man jo opgivet Forsaget.

Jeg skal paa Udvalgets Vegne anbefale
disse ndringsforslag til Vedtagelse. Uden-
{or Betseenkningen har Finansministeren stil-
let et Aindringsforslag til § 7. Jeg skal paa
nerverende Tidspunks ikke udtale mig om
det, idet jeg formoder, at Finansministeren
selv vil begrunde sit Andringsforslag. Jeg
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