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Ingen bad om Ordet. 

Lovforslaget (se Tillæg C.) 
vedtoges enstemmigt med 49 Stemmer. 

Formanden: Lovforslaget vil nu blive 
oversendt til Folketinget. 

g a n  gik derpaa til: 

Første Behandling af Forslag til Lov. 
om Ændringer i Lov om Afgift ved Tinglæs- 
föing m. -M. --Nr. 112 -al 1. April 1922. 

(Lovforslaget findes i Tillæg A. Sp. 
5865; Fremsættelsen findes i Tidenden Sp. 
1251). 

Lovforslaget sattes til Forhandling. 

Ny gart: Det foreliggende Forslag til 
Lov om Ændringer i Lov om Afgift ved 
Tinglæsning m. m. Nr. 112 af 1. April 1922 
er egentlige kan man vel nok sige, nød-; 
vendiggjort ved det nye Tinglysningslov-: 
forslag/ som vi har behandlet og vedtaget 
lier i Landstinget; og som i Dag er til 
første Behandling i det andet høje Ting, 
saaledes at det formodentlig inden ret længe 
vil forlade Rigsdagen som Lov. 

Alene den Navneforandring, der under 
Sted, fra Tinglæsning til Tinglysning nød- 
vendiggør en Del Ændringer i Tinglæs- 
ningsafgiftsloven, og disse omhandles r 
Lovforslagets § 1. I al Almindelighed maa 
jeg anerkende, at Lovforslaget hverken 
ifølge' sine Motiver eller ifølge Ministerens 
Udtalelser ved Fremsættelsen tager Sigte 
paa andet eller mere end at opretholde 
status quo, det tager ikke Sigte, paa at 
skåne Statskassen forøget Indtægt, idet 
der. saa vidt man kan skønne, ikke efter 
dette Forslags Vedtagelse vil blive Tale om 
nogen Udgiftsforøgelse. Det er jo nærmest 
en Skønssag og i; øvrigt vanskeligt at be- 
dømme, hvilken Rolle de föreslaaede Æn- 
dringer vil komme til at spille. Jeg kunde 
have ønsket, at Lovforslagets Bemærkninger 
5 havde indeholdt Oplysning om, hvad Ting- 
lwsninggafgift'en har andraget aarlig i den 
Tid, der er gaaet, eller dog i hvert Fald 
de sidste Aar, derunder ogsäa én- nærmere 
Angivelse af, hvor meget 2/5 pCt.-Afgiften 
har indbragt. Det kunde være ønskeligt 

at faa dette oplyst til Bedømmelse :af, hvor- 
vidt de Udgifter, ,Tinglæsningen foraársager 
det onentlige, bliver dækket gennem Af- 
gifterne eller maaske endog bliver mere 
end dækket, saaledes at der derigennem 
sker, en Slags Beskatning af Omsætningen. 
Dette 홢 det vil jeg paa Forhaand sige 홢 
er jeg nemlig ingen Tilhænger af; der maa 
egentlig, synes jeg, betales en ret haard 
Afgift ved Overdragelse af fast Ejendom, 
idet Stempelafgiften andrager I pCt. Dette 
Spørgsmaal skal jeg nu ikke komme: ind 
paa ved denne Lejlighed, men jeg vil dog 
henstille til den højtærede Ministers Over- 
vejelse, om en Nedsættelse ikke var paa 
sin Plads; det er vel ikke nemt paa staaende 
Fod at give Svar derpaa, men maaske 
kunde det ske ved en senere Lejlighed. 

For øvrigt har jeg ikke saa synderlig 
meget at sige til selve Lovforslaget. Det 
tager jo Sigte paa at forenkle hele Bereg- 
ningsmaaden, at gøre den lettere, hvilket 
navnlig sker ved, at man for mange Smaa- 
afgifters Vedkommende, der hidtil er blevet 
svaret efter en omstændelig og besværlig 
Udregning, har fastsat en bestemt Takst af 
5 Kr. Dette har jeg ikke noget at indvende 
imod, jegtror, detkan være særdeles praktisk. 

En anden Ting vil jeg imidlertid gerne 
홢 nævne i denne Forbindelse, det er Af- 
giften paa de 2/5 pct, -Mens man nu kun 
betaler 1/5 pCt. ved det første Overdragelses- 
dokuments, altsaa Købekontraktens Ting- 
læsning, skal man efter Forslaget betale 
hele Beløbet, altsaa de 2/5 pOt., allerede 
ved det første ; Overdragelsesdokuments 
Tinglysning, hvorimod man intet skal 
svare, naar Skødet skal tinglyses. Jeg har 
i og for sig ikke meget at indvende imod, 
at man skal betale een Gang for alle, 'det 
kan naturligvis være mere praktisk for de - 홢 
offentlige Myndiglieder, der bliver fri for 
at skulle modtage Afgiften i to Omgange, 
men denne Ændring kommer jo ogsaa til 
at spille en vis Rolle for dem, der skal 
betale Afgiften. Hvis Ej endomshandelen 
gaar i Orden, saa der bagefter udstedes 
Skøde, sker der jo ingen Forandring, men 
det hænder dog af og til, at én Handel 
gaar tilbage, som man siger, at en Købe- 
kontrakt ikke bliver efterfulgt af Skøde, 
og saa er-- efter Forslaget her, jo hele Be- 
løbet, -,de 2/5 .pC!t. tabt. Jeg vil gerne hen- 
stille til dén højtærede Minister at over- 
veje, om ham k k e  kunde tænke tænke sig til - anden 홢 -- 
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