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at det erede Medlem Hr. Hedegaard har
en saadan Mistillid til de Meend i Landbrugs-
raadets Smoerudvalg — jeg nevnte Navnene
paa dem for —; som meget ensker Lovior-
slaget - vedtaget: og indstiller det til Ved-
tagelse: -Det forbavser mig meget, at det
" wrede - Medlem: Hr. Hedegaard har en
saadan Mistillid til-disse, at han mener, deb

er betwnkeligh at vedtage Loviforslaget, og
jeg maa ganske bestemt protestere imod,

at der ikke-skulde have vearet Tid nok til

at skaffe Lovforslaget tilstraekkelig oplyst.
Udvalget blev nedsat .den 16. Februar,

den 17: ‘holdt vi Settemede, og den 18.
holdt vi Mede, ved hvilket der blev givet
" Lejlighed til at> forlange .alle de Oplys-
ninger, man’ gnskede, og Udvalget vedtog
da - at ~-anmode ‘Landbrugsraadets Smer-
udvalg ‘om’ Udtalelser: angaaende Lovfor-
-slagets 3 tfeiste. . Paragraffer. Der blev
hverken ved dette eller noget senere Made
af det serede Medlem Hr. Hedegaard rejst

Krav om yderligere Oplysninger. De Op-

lysninger, man enskede;, er. fremskaffet.
Jeg sendte straks Skrivelsen til Ministeriet,
og umiddelbart derefter gik den til Land-
brugsraadets Smerudvalg, men den kom
forst tilbage derfra den 15. Marts. Den 16.
modtog ¥i-den, og den 17. holdt vi Made,
hvor vi dels dreftede denne Skrivelse og
dels modtog en Deputation fra Smergros-
sererne. Der har stadig intet Krav veeret
fra det eerede Medlems Side om yderligere
Oplysninger, og jeg maa-derfor protestere
“mod den Udtalelse, at der ikke skulde have
veeret Lejlighed til at faa Sagen ordentlig
oplyst; der har veeret: saa god Lejlighed
dertil, som det har veweret nedvendigt.
Derimod skal jeg indrgmme de:kon-
servative . Medlemmer, at den sidste Dag
var Arbejdet saa forceret; at det kunde veere
vanskeligt at faa:Sagen behandlet, naar det
var nodvendigt at.behandle den iet Parti-
mede. - De konservative . Medlemmer = ved
imidlertid godt, at dette ikke var min Skyld,

men Venstres, som ikke kunde blive feerdigt.

til at tage Del i Arbejdet, fordi Vepstres
Medlemmer ikke ivar kommet med. deres
Andringsforslag til den fastsatte Tid, og

fordi de:sidste Fredag; da vi holdt Made
Kl 9.om Morgenen, erklmrede, at de-ikke.

onskede ‘Lovforslaget gennemfort nu,.men
blot- ensgkede, at der blev -afgivet en Beret-

ning. :Forst da jeg havde gjort opmserksom:
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paa, hyad jeg for evrigt havde gjort tidligere,
at hvis Lovforslaget ikke skulde gennem-
fores, skulde Amnsvaret derfor iklke veere
Udvalgets — vilde Rigsdagen ikke gennem-
fore Lovforslaget, maatte den om det, men
saa skulde den. ogsaa have Ansvaret, og
derfor gnskede jeg, at Lovforslaget skulde
til Behandling i Tinget —, begyndte Venstre
‘at arbejde og komme med Andringsforslag.
Da dette skete om Fredagen, og vi. ned-
vendigvis skulde have Bet@nkning afgivet
om Lerdagen, skal jeg indremme, at der
ikke var megen. Tid, saa der kan veere noget
berettiget ‘i de konservative Medlemmers -
Anke.. Derimod er-det srede MedlemHr.
Hedegaards Anke saa vist absolut uberét-
tiget, men. jeg antager heller ikke, den skal.
-tages saa alvorligt. -Naar det serede Medlem
‘har fundet Anledning til at skrive disse
Linier, er.det vel, fordi det er saalenge
giden, han har faaet sin Laas pudset, og
derfor syntes, der skulde gnides lidt paa den.

- A. C. D. Petersen: Paa det storste
Mindretals- Vegne skal jeg. udtale, hvad
“der ogsaa fremgik af den serede Ordferers
Indledning; at Arbejdet i Udvalget i .-.den
sidste Tid har veeret saa forceret, at det ikke
har veeret muligt paa forsvarlig Maade at
behandle de forskellige ZBndringsforslag. .
At Forsinkelsen af Arbejdet ikke skyldes
.de konservative Udvalgsmedlemmer, hvad
den wrede Ordferer ogsaa gjorde opmeerksom. .
paa, vil jeg gerne konstatere ved at meddele,
at det konservative Aindringsforslag allerede
omdeltes til Udvalget den 20. Marts, og
Udvalget havde begyndt sit Arbejde .den
16., saa det kunde ikke godt veere hurtigere.

- Paa Mindretallets Vegne skal jeg imid-
lertid i Henhold $il de Forbehold, vi hartaget
i Betwnkningen, anbefale mine Partifeller
at stemme for Aindringsforslagene 4il §§ 1, 3,
4, 6. 0g 7, hvorimod jeg anbefaler ikke. at
stemme for Aindringsforslaget til § 2, fordi
man ikke har fulgt den Henstilling, som blev
rettet af Mejeriorganisationerne; disse gjorde
opmarksom paa, at de netop kunde tiltraede
det Aindringsforslag, som jeg havde stillet
til § 2. Vi har ikke haft Lejlighed til eller
kunnet overkomme at: faa de. Oplysninger
tilvejebragt, som- vi enskede af Hensyn. til
Udformningen af §: 2, -og- derfor maa jeg
altsaa tage Forbehold ovexfor- denue Para-

graf og eventuelt til tredie Bebandling stille
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