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men’ Professor Berlin’ tﬂffa]er, ab: selvfﬂlgehg
er det lige saa ulovligt at foretage Ned-
swttelser paa Finansloven, som det er .at
~ foretage Forhgjelser. - Det var det, jeg frem-
“heevede i Gaar, og dermed v1lde jeg slaa |-

fast, at’ hvis det er rigtigt; hvad. det: zerede |
_ Medlem ‘Hr.Axel: Mgller ‘mener,: og: hvad | .

Professor Berlin mener, saa har vi-for Tiden

en, grundlovsstridig Lov geldende, idet det |

‘nemligi den nuverende Skattelov fastslaas,
at man;kan nedsette Skatterne paa Fmans—
Jloven: ‘Det var'det; jeg udtalte i*Gaar, og
~ jeg tror ogsaa nok, at Referatet vil vise,
at jeg netop: udtrykte mig med Hensyn til

‘om Indkomﬁst og I‘ormueskat tﬂ ;Staten } :5568"_

Fremgangsmaa.de, som. ]eg ﬁnder ba.ade er i
Strid - med - Grundlovens- Bestemmelse--og - -
kan fm:e ml lm]st uheldlge Konse venser, . -

Hermed sluttede Forhandhngen

Lovforslaget (se Tﬂlaeg ¢y
vedtoges med ,1 Stemmer mod

et I‘ormande Lovforslag' b
oversendt t11' ‘andstmget ¥

Professor . Berlin, saaledes som:jeg her har| =" '

sagt. Skulde:dette ikke véere Tilfeldet, har | - '
jeg udtrykt mig-mindre llart, thi det var

min Hensigt at fastslaa dette ogintet andet.

Jeg-er fuldstaendlg klar over, hvilke An- i

skuelser - Proféssor Be1hn har: om dette

den

Axel Mﬁllel Jeg er: emga meddden hﬂjt-
aerede Finansminister i, at - Spergsmaalet,

hyorvidt' ‘man -kan nedskrive eller opskrive :
Skatter paa Finansloven; maa- stille' sig' paa. |

samme Maade:: Men' jeg il gere. opmerk-
som.paa; at: det-ikke ‘blot er-Professor Ber-
lin ellér Professor Matzen, som har haft:den
anforte Anskuelse, ogsaa Holck f. Eks.der

Zndring © Lov om. Afgift af Aro.
a]‘ 10. VApml 1922”

fra Venstres Side-mange Gange: har veeret | Midlemmer ot o

anfart overfor Professor | Matzen 1 sin -Tid:
Med - Formandens: Tilladelse :vil - jeg 'gerne

leose et ganske kort Citat af, hvad Professor | .

Holek: siger  om dette. vigtige Spergsmaal:
Han siger: *,,Hvad -swrlig- Skaitelove angaar;
blev:det - ogsaa paa: den grundlovgivende

Rigsforsamling - skarp‘t udtalt af: Udvalgets | -

Ordferer, at -disse' kke ~kunde’ forandres |
ved ‘den aarl@ge Finanslov; og. det. var; endog

- med serligh” Hensyn hertil; at' der til Ud-

kastets:: Bestemmelse om, at mgen Skat

ilkke lc'omde forandres eller opheves uden ved

‘Lov:“ - Holck  siger:-videre  sammesteds: - |

Holcks Statsforfatningsret ‘IL. Side 157 ~=:
,,Navnllg kan det:ikke:antages for rigtigt,

at-en Skattelov: overlader - det il : Finansloven | .- .
- aarligrat- bestemme, med:: hvor stort: et: Be- |

lob Skatten. skal “opkreaves.: Det: er mig
Lovene. ot Chokdladeskat, Restauratlons-

ira’ Professor ~Holck - og: .andre: ‘om dette
Spm'gsmaal ‘gerne: tage Afstand fra denne

Glaar ved anden Behandlmg SN

kunde* paaleggés uden ved Lov, i Grund- |
loven af 1849 °§ 51 blev tilfajet, at-den heller |

fuldkommen : bekendt, ‘at: 1kke blot ‘den nu- ;oversendt il Landstmget

geldende Skattelov af 1922, men ogsaa |
?Made
,skat 0. 8. v. har'en sdadan Bes‘nemmelqe ‘Men |
jeg:vilunder Henvisning til:disse Udtalelser |

:’Eftermlddag Kl 280 med folgende Dags—
‘orden: ,

1mod Lovforslagét.

Flblger Paa mlt Partls Vegne skal
]eg anbefale at stemme 1mod Lovforslaget R
1. Henliold til: de. Udtalelser. jeg f fremsatte i

Hermed sluttede Forhandlmgen S

Lovfomlaget (se Tlllaeg C )f B
vedtoges med 71 S’Demme S

FOlmanden Lovforslaget V11 nu bhve?

Der or 1kke mere ab forhandle ;\ﬂette;"_

Folketlngets naeste Mﬁde afholdes 1,‘




