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Men, jeg indremmer, at en saadan Bestem-
melse snarere horer hjemme i Statsgrund-
skyldsloven, idet den vilde faa den sterste
praktiske Betydning dér.

~ Jeg har i ovrigh i den Betenkning, jeg
har afgivet, preeciseret mit Standpunkt, og
det fremgaar af, hvad jeg har sagt her,
at mit principielle Standpunkt er, at man
gkulde blive ved -en ensartet Promille-
beskatning af saavel Jord som Bygning.
Det blev med det Materiale, der forelaa
ved den Undersagelse, der blev foretaget i
Udvalget, og som desveerre ikke findes i
Bilagene til Bet@nkningen, klart dokumen-
teret med torre Tal, at hvis man havde fulgt
mit Forslag, en ensartet Promillebeskatning
med et Fradrag af {. Eks. 4000 Kr., vilde
man i fuldt Maal have kunnet faa Prin-
cippet: Lige Skat paa lige Jord, gennem-
fort. Man vilde i nok saa hej Grad som
ved det foreliggende Lovforslag veere kom-
met til en Lempelse for de smaa Landbrug,
de smaa Haandverkerhjem og de smaa Be-
. boelser. Jeg har paa Basis af de Oplys-
ninger, vi har haft i Udvalget, provet at
undersgge, hvorledes Forholdene ligger for
Husmandsbrugene i 12 Kommuner paa indtil
en Tonde Hartkorn. Mit Forslag om en ens-
artet Promillebeskatning og 4 000 Kr.’s Fra-
drag for Bygninger vilde give en Lempelse
for Husmandsbrug paa en 500—600 Kir.
mere end det foreliggende Loviorslag. Jeg
nsevner det ved denne Lejlighed, fordi man
gerne i Agitationen mod mine Synspunkter
har villet havde, at jeg ikke vilde vere
med til en lempelig Beskatning af de smaa
Jordbrug. Det er en Tale, jeg har hert saa
tidt, og den vil jeg gerne slaa ned. (Atbry-
delse af Martin Hansen). Det serede Med-
lem Hr. Martin Hansen spurgte: Hvem
fik saa Plusset? Efter det foreliggende
Loviorslag vil det veere Gaardmandsbrugene,
der kom til at beere de Lempelser, der gives
Husmandsbrugene og andre Kjendomme.
Efter mit Forslag vil Gaardmandsbrugene
faa noget af denne Forsgelse og andre
Ejendomme mnoget. De to Parter vilde
komme til at dele den Lempelse, der kom
Husmandsbrugene til gode, og det mener
jeg er fuldstendig retfsmrdigt, naturligh. og
rigtigt. ‘ o
~ Saa vidt jeg forstod det serede Medlem,
Hr. Henningsen — jeg kunde knap rigtig
hare det swerede Medlem, da han talte —, an-
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skede hanikke en obligatorisk Beskatning af
Bygningerne, og det vil altsaa sige en ren
Grundskyldsbeskatning, Men hvis vi gaar til
en ren Grundskyldsbeskatning, hvad er det
da, vi faar ude i Kommunerne? ( Henningsen:
Jeg ensker, at Kommunerne stilles {rit). Det
wrede Medlem ensker, at Kommunerne
stilles frit. -Det er altid et lille Fremskridt
fra ferste Behandling. Da udtalte det wrede
Medlem sig klart og tydeligt for en ren
Grundskyldsbeskatning, og naar det wrede -
Medlem, faar det ©nske opfyldt, vil det gaa
i mange Kommuner, som jeg nevnte. Der
er Kommuner paa min Hjemegn hvor Hus-
mandsbrugene vil faa en Foragelse paa 80 til
90 pCt. udover det, mit Forslag gaar ud
paa. Det er det faktiske Forhold. Vi hariUd-
valget haft mange Eksempler, som desveerre
ikke er blevet trykt, der klart og tydeligt
viser, at Overgangen til ren Grundskyld
tarer til en meget steerk Forogelse af Beskat-
ningen paa Husmandsbrugene. Det vil jeg
slaa fast ved denne Lejlighed; det er blevet
klart og tydeligt bevist 1 Udvalget, og jeg
haaber, at der, inden denne Sag kommer til
«ta[‘ndelzlig Afgorelse, vil foreligge Beviser paa
ryk. '

Jeg har sagt dette her for at til-
bagevise den Paastand, der er fremsat
overfor mig. Jeg har ogsaa i Udvalget
gjort mig til Talsmand for, at vi skulde ind
paa en Maksimalbeskatning af fast Ejendom
1 Sognekommunerne. Det madte en meget
steerk Modstand, og det har undret mig noget,
fordi det mrede Medlem Hr. Henningsen nu
roste de Radikales Forslag, det serede Med-
lem Hr. Rodes Forslag af 1919. Og hvad
indeholdt saa det ®mrede Medlem Hr. Rodes
Forslag? Det indeholdt jo netop en Maksi-
malbegreensning. Og hvad indeholdt det
Forslag, der i sin Tid fremkom i Landbo-
kommissionen? Det indeholdt ogsaa en
Maksimalbegrensning. Jeg kan derfor ikke
med min bedste Villie se, at der ikke var
Mulighed for ogsaa at fastseette en Maksimal-
begreensning nu; men det har medt Mod-
stand, og jeg har ikke veret i Stand til ene
Mand at gennemfere det. Derfor har jeg
undladt at stille Forslag om, det her, selv om
jeg er overbevist om, at det dog vilde have
vundet nogen Tilslutning. Jeg kan, som, jeg
allerede har udtalt, ikke se Berettigelsen af
en saa haj Beskatning af fast Ejendom som
den, vi er inde paa, og derfor har jeg ment
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