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fortryde, at man ikke fra Statens Side i 1907
vedtog det fra socialdemokratisk ‘Side stil-

~ lede Horslag om at overtage De Danske

Sukkerfabrikker.

Qrdfereren  for Forsla;gs.;stillel"ﬁef

{ Rode) : Det wrede Medlem Hr: Kragh har som
Ordferer for Partiet Ventre indtaget nogen-

- lunde den samme Btilling som tidligere, til-

- kendegivende, at Partiet Venstre har stems
{for dette Loviorslag og ensket det fremmet,

~ men at det var under swmrlige Forhold, og

man, kan ikke regne med Partiets Villighed

til at fremme det nu. De Bemearkoinger,

det arede Medlem i den Henseende har

fremsat, er imidlertid ikke rigtige; thi Par-.
tiets Tilslutning til Lovforslaget, som det

forelaa den Gang, begrundedes.skke ved de
da foreliggende Forhold, men ved en prin-
cipiel Tilslutning til Tanken om Tilsyn med

visse Virksomheder .og ved en direkte Hen-

visning til Partiets Program i den Hen-
- seende. Den Maade, hvorpaa Lovforslaget

paa visse Punkter var affattet, kunde natur-
ligvis veere preeget af den'Tid, hvori det frem--
© kom, men det Problem, som Lovforslaget

* beskeftiger sig med, er ikke et ‘@jebliks-
problem, men et varigt-Problem.

Nu fojede det erede Medlem til, at | , , rvabi
- Politik at. modseette sig det, som er foreslaaet

nogle Udtalelser ira Socialdemolkratiet maat-

. te veekke Betankelighed. Hvis disse Ud-
- talelser fra Socialdemokratiet, som gaar ud
“paa, at' man befragter dette som det forste.
- Skridt og ensker at komme videre frem i den,
" Retning, som Socialdemokratiet mener er

den rigtige,- kan volde Betewnkeligheder,
maatte de have voldt de samme “Betsonke-
ligheder i 1919; thi Socialdemokratiet sagde
i 1919 ngjagtigh det samme som nu. De frem-
satte et swrligt Forslog, som tilsigtede at
bringe hele Hrhvervslivet ind under Kon-

. trol.” Det modsatte jeg mig ganske bestemt

ud fra min Ovfattelse, og det forhindrede
ikke, at Venstre gav sin Tilslutving il Lov-
forslaget. Og1 evrigt erjo den Betragtning,
- som det eerede Medlem fremsatter, ikke

“rigtig.  Den Omstendighed, at et Parti
mener, at et Forslag er et Skridt frem ad deun-
© Vej, det’onsker at gaa videre ad, kan joikke.

- medigre, at et andet Parti ikke deltager i

" en Lovgivaingsvirksomhed, som det i @v-

rigt finder rigtig. . Det: mrede Medlem 'vil
" se, at .naar. Socialdemokratiet i sin: Tid: har

stemt for at udvide Valgretten til at ind-

treede ved 25 Aars Alderen, siger Social-
- demokratiet: Vi gaar.ned fra 30 til 25 Aar;

fordi det-ér et Skridt i den Retning, vi en- |-

sker, idet vi énsker en endnu lavere Valg-

~ retsalder; men dette har dogikke for Venstre
indeholdt eller kunnet indeholde noger Be-

bytaexlﬂ?elighéd for Partiet ved at fraeffg denA{g@ /
-relse, at 25 Aars Valgretsalderen var den rig-

tige. Ognaar Socialdemokratiet sagde: Naar -

vignsker atafskafie den privilegerede Valgret
til Landstinget; er det som et forste Skridt
hen imod et Btkammersystem, vil det serede-
Medlems Resoonement da sige: Da vi er
imod -Etkammersystemet, kan. vi ikke gaa. .
med : til Valgretsprivilegiernes: -Afskaffelse, -
thi.det er saare betenkeligt, da Socialdemo-

‘kratiet. gnsker; nasr de har naaet deb, abt
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‘gaa._ videre. Tvertimod har man. fra- Ven-"

stres. Side vesret med ‘til Valgretsprivile- -
giernes Afskaffelse ud: fra- det Synspunks,

‘2t det var det rigtige. Det ‘var derfor ogsaa

en ganske anderledes forstandig Betragtning,

der kom frem til Gunst for dette Lovforslag
fra den daverende Ordferer fra Venstres

Side 1 Folketinget i 1919, en Mand, der senere
nogle Aar sad paa‘Folketingets Formands-
plads, nemlig det daveaerende Medlem Jorgen
Jensen (Klejs). Han sagde, vendt imod det
@rede Medlem Hr Fraenkel, om hvem han
mente, at han vel havde erkleret sig villig

“til Forhandling om Lovforslaget, men efter .-

Jorgen Jensens Opfattelse ikke tilstraklke- -
ligt havde vist dette i Handling, at han for-

stod ikke, at det wrede Medlem Hr. Fraen- -
kel kunde mene, ,,at det er sund konservativ

i Lovforslaget. Jeg tror derimod; at hvis
manvil fremme- Socialdemokratiets Ideer,
skal man modsestte sig alle, ogsaa de virke-
lig berettigede,” Krav, hvis Gennemforelse

Tiden krever”. ‘Se, det var en forstandig -
Udtalelse, som Hr. JorgenJensen (Klejs) den -

Gang fremsatte ud fra sit specielle Venstre-
synspunkt. At modswette sig et Krav, somer -
berettiget, fordi der -findes et Parti, Social- -
demokratiet, som - ensker noget andet og
videregaaende, - kan “ofte ‘netop. vere til
Fremme af dette Partis Vekst.” Jeg synes,
at det serede Medlem Hr Kragh skulde legge
sig paa Sinde, hvad det tidligere Medlem Hr.
Jorgen: Jensen udtalte om denne Sag Da
jeg-er.ved at citere ham, vil jeg, for at godt- -
gore Rigtigheden af, hvad jeg. for sagde,

‘nwvne, at han udtrykkeligh sagde folgende:
; Venstre har sit Program, og detfor er vi vil-

lige: til- at give - det Udtryk i Realiteter.”

DetteProgram er Tilsyn med visse Virksom-
»heder.':g’:i o R S L
o Jeg skal her gore: det: srede Medlem -
opmerksom’ paa, ab -hans Gengivelse af,

hvad Indenrigsminister Berg sagde; da han -

genfremsatte Loviorslaget 11920, ogsaa er

mangelfuld; thi den daverende Indentigs:
minister * sagde i sin' Fremsattelsestale 1

‘Landstinget, at ud fra en afgjort principiel

Tilslutoing til det, hvori ,vi: fra; ensures.




