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~ fort, men pda ~den- demokratiske ;»"Fre'm—f'
skridtsforfatning, som den hejterede Ju--

stitsminister var saa udmerket. en Tals-
mand for i-Landstinget: i 1920.: Der- findes

" iden socialdemokratiske Grundlov en Slut-:
ning’spara%mf, ‘som - siger folgende:  ,Naar

Forslag til en ny’ Grundlovsbestemmelse. ex
- vedtaget i Folketing og Landstihg, : skal
Beslutningen forelegges Valgerne til Ved-
tagelse eller Forkastelse. Hvis:'den ved-

- tages med almindelig' Stemmeflerhed, skal:

~den  stadfmstes i Statsraadet  som Tov.“
I samme socialdemokratiske Grundlov findes

en Bestemmelse,. som' ordret ‘gaar igen fra
" den nuveserende Forfatning og vore gamle |
Forfatninger, og som siger folgende: ,,Ingen:

- Skat kan paalegges; forandres eller ophaves

uden ved Lov, intet Statslaan kan optages

‘uden ved Lov, og ingen Statsejendom’ af-
hendes uden ved Lov.“ .= o
- Nu kunde ‘vi‘jo t@nke os; at ‘der var
et socialdemokratisk Flertal, som' havde
Tiyst til at pille 1idt ved denne Grundlovs-
-paragraf om. Skatterne og- f. Bks. vilde
- stryge de to Ord ,,paalegges® og ,,forandres*;
~saadan at.der kun kom til at staa: ,Ingen
Skat kan ophaves uden ved Lov®, o. 8. v:

Saa kunde Rigsdagen, naar denhar den’

‘autentiske Fortolkningsret, som den jo har

efter den hejtwrede - Ministers “Teort, sige

med Hensyn til § 63, Slutningsparagraflen,

der skulde veaere den demokratiske Garanti-
fordenne Forfatning: - Her " drejer: det  sig-

‘ikke om en ny Grundlovsbestemmelse; det

er -kun en’ Modifikation af en gwldende
: Grundlovsbestemmelse, folgelig behgver vi-

iikke at gaa ud til Velgerne med" hels
dette Sporgsmaal, men kan foretage denne
Forandring uden at benytte Grundlovens

Man kunde ogsaa teenke sig, at man

‘simpelt hen bestemte ved Lov, at den geol-

dende Skattelov' skulde Regeringen have
Lov til at forandre, saaledes at man f: Eks.
sagde, at for alle: Indkomster over 15 000
Kr. og alle Formuer over 50 000 Kr. kan

Regeringen forhgje den progressive -Skala.

lige saa meget, den vil. En saadan Ved-
tagelse kan ikke underkendes af Dom-
stolene, den er grundlovsmemssig, og der er
slet ikke. Spergsmaal om ' Grundlovsforan-
dring, man behever ikke at gaa til Folke-
afstemning i den Anledning. ~ '_"
¥ Jeg nwvner blot disse Eksempler for
~ paa et enkelt Omraade at vise -de Konse-

kvenser,” ‘den  hejtecrede ~ Justitsministers | Mer toe stitsminister
‘efter min-Formening fuldkommen Ret i de

‘Opfattelse kan fore til, hvis denfores igen-
nem. Hvis der i begge Ting er et Flertal,
" som har’ Brutalitet -og Hensynsloshed nok
til at udnytte hans Fortolkning, bliver For-
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holdet i Virkeligheden det; at saa er Grund-

loven rettelig set slet- og- ret en Fiktion, :
-saa er. den simpelt ‘hen.ikke en Grundlov,.

ikke en Forfatning, men kun:en Forret-
ningsorden for Lovgivningsmagten og-giver
ikke Spor - af retslig Garanti for de stats- )

.,borgerlige:,(}oder;. som’ ~mﬁjsémméligt : l_)lev
~vundét i Blod under den franske Revolution,

og som siden har veeret hwvdet som Men-
neskerettigheder og elementere Borgerrettig-

‘heder: De kan naar som. helst gores illu-

soriske af Lovgivningsmagten, for Grund-

loven er kun en Forretningsorden for:den =

lovgivende Myndighed. .~ = - o -
- Jeg ved ikke; om den hojteerede Justits-

minister virkelig vil heevde, at Retsusikker- -
heden: for: Samfundet vilde ‘blive mindre,

hvis Lovgivningsmagten ' benytteds. ‘denne
Fortolkning, end den. vilde blive; naar man .
heevder, at Hgjesteret kan-paakende Loves -
Grundlovsmessighed. Selviglgelig bliverder -

Retsusikkerhed; naar Hgjesteret har ‘den
Kompetence. at kunne underkende en Lov
som grundlovsstridig, det bensgter jegikke. . -

Men' detgorn “en . Lov oplagt strider -imod -

Grundloven, hvem er det saa; der er Skyldi, -
at Retsusikkerhed opstaar?. Er:det ikke
forst og fremmest ‘den ' Lovgivningsmagt,

‘som - har - vedtaget ~en’ ‘saadan Lov, og

illke Hojesteret, der fremkalder Usikker-
heden?: - Selvielgelic medferer det - Rets-

usikkerhed, men vi har jo aldrig fuld Rets-
sikkerhed 1" noget Samfund og har aldrig
‘haft ~det -nogen. Sinde i " Historien..

Menneskeveerk « er ufuldkomment.: - "~
- Sporgsmdalet’ er - blot, paa hvilket -
Grundlag - Retsusikkerheden - bliver storst:
naat. man anerkender denne Kompetence

for - Domstolene, eller naar man hevder,

at Lovgivningsmagten suversnt kan for- -

‘tolke Grundloven: og tilsidesette den ved

sin egen autentiske Fortolkning, uden -at -

‘nogen Statsfaktor kan rejse sig derimod:

eller underkende den. Jeg tror ubetinget,
at Retsusikkerheden  er storst 1 det sidste. -

Tilfzlde, langt storre, end naar det-er- Dom-
stolene, der har Magt til at. afgore, ganske
objektivt og juridisk, det:Spergsmaal, om
Lov er grundlovsmessig: eller ej. En

en,
rent juridisk Fortolkning af en saglig, upar-

tisk og " uathengig Ret, . er -at foretrekke = -
for et tilfeeldigt Rigsdagsflertal, ledet af
| Partilidenskaber og Partiinteresser, som be- -
stemmende over, hvad der skal veere og ikke = -

skal veere grundlovsmsessigh. "~ .~

 ‘Men den hojterede ‘Justitsmiﬁisﬁ"er”‘ha;r R

Betragtninger, han -sluttede med “at gore -

geldende 1 sit Indleeg i Gaar. Det var egent-

lig ikke juridiske ‘Betragtninger og juridiske ]



