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Har dot wrede Medlem Hr. Rybter ikke til

syvende og sidst den Opfattelse, som jeg

synes at stede paa hos det wrede Medlem:
Gang paa Gang, at det blot gelder om ved
enhver Lelllighed at svekke Administrs

tionen til Fordel for Domstolene og at iso

lere disge saa meget som muligt, selv o
der ikke er Tale om Domstolene som Doms-

magt, Det er det Standpunkt, der- fore-
kommier mig -udemokratisk, ‘og jeg vil
derfor gerne have det fremklart, for saa
kan jeg beksompe ‘det- ud fra- dets *Forud-

“swtninger og ikke indhyllet i én hel Mangde

)

juridiske Argumenter, som jeg nu-forhaa-
bentlig har gendrevet. St ]
Det werede Medlem Hr. Rytter turnlede
derefter med vanlig Feidighed rundt i alle
rine Nederdregtigheder i- Thorup-Sagen og

i Berning-Sagen- — merkeligt nok var Tage

Jensen-Sagen ikke ogsaa paa- Tapetet —
Berning-Sagen; son -ikke har den ~aller-
fjerneste Bergring med Retsplejeloven eller
meéd denne Debat.- Oni Berning-Sagen har
jeg overhovedet ikke talt. Jeg sagde 1 min
Tale, at det Staahej, man straks rejste,
serlig i Pressen, i Anledning af Thorup-

Sagen, var saa voldsomt, at man gjnede hele

Beriing-Deliriet om igen. Denne ene Be:
markning er tilstreoklkelig for det wrede

-Medlem Hr. Rytter til at tale spaltevis om

denre ulyklelige Beining, som nu ikke kan
faa Ro, og som burde have Ro, om Thorup-
Sagen 0. s.- v., 0. 8. V., hele dette gamle
Opkog om -igen, som det srede Medlem
har erhvervet sig et Mesterskab i at servere
saaledes, at ingen dedelig kan trevle det
op 'paa normal -Arbejdstid. Det er en'saa-
dan Vrimmel af Unojagtigheder, hele og
halve Misforstaaelser og det, som veerre er.
Men, som det gamle Ord siger, det kan
ikke beskrives, det maa ses, og jeg maa
derfor henvise til Fortrykket. Jeg agter

. ikke at besvare det hverken nu eller senere,

jeg-overlader hele denne Valplads af inva-
lide Betragtninger og mishandlede Argu-
menter til det wmrede Medlems Liebhavere
paa disse Omraader. o

" Kun en- eneste Ting vil jeg anholde,
skent deter fuldt ud i Stilqn]og; . derfor
maaske ligeleédes fortjente Teivshejd. - Jeg
udtalte Spalte 4381 folgende: ,Det er jo
kun ud fra en ret overfladisk og meget
idealistisk Betragtning, at, et fornuftigt

Mensieske vilde tro, at’ dex: tidligere konser-

~vative Opfattelse af Embedsmanden som den
1oyale; upartiske, fornemt tilbageholdne og
iformelt . korrekte Varetager af sin Gerning
‘og - Regeringens trofaste Medarbejder - og
totte, at: denne sedle grundfestede Qpfat-.
telse vilde vare stort leengere, end til der
korn en socialdemokratisk Regering. Hvad
faar nu det serede Medlem Hr. Rytter ud
‘af denne Udtalelse? I Spalte 4412 udtaler
‘det’ @wrede Medlem sig  herom saaledes:
,;Den. hojteerede  Justitsminister sagde i
‘den’ Anledning, at- man maatte ikke tro, ab
‘det, man havde hert om Embedsmeendene
tidligere, at de var sdle og loyale, ogsaa
‘passede nu, da vi havde faaet den social-
.demokratiske Regering.“ Jeg afbryder og
sigeri Det, sagde jeg ikkel” hvortil det
‘wrede Modlem svarer: ;,Desverre har jeg
‘ikke  Fortrykleet, saa jeg kan ikke citere
‘Ordene; *men det vil nogenlunde passe.”

- Nej; ‘det” vil' ikke nogenlunde passe. -

‘Det e noget helt andet at sige, at den

grundfiestede Opfattelse, der tidligere gjaldt
“hos andre, havde rioget soim helst at gore med
det saglige Sporgsmaal om Embedsmandens
storre eller mindre Loyalitet; den har jegikke
‘udtalt mig om. - Det er én Torm for-Polemil,
‘sorit’ det srede Medlem, ogsaa:nadr han har
Leest Fortrykket, Gang paa Gang synes mig:
“at arivende i de bedste Hensigter med: deb
vennesmwleste Aasyn og med .det: uheldigst.

‘mulige Resultat.

 Jeg kommber saa til deb (.sildét'éb‘ :"é.foref

Spergsmaal, offentlig Votering i Hojesteret,

eller rettere Domstolenes Kompetence. "1

 Forbindelse med Spergsmaalet om Indforelse
af offentlig Votering er man jo her forleden

kommet, ind paa hele det statsretlige Hoved-
problem om Forholdet mellem Lovgivnings-
magten og Domstolene, eller narmere pree-
ciseret Sporgsmaalet om, hvorvidt Hejeste-

 rét her 1 Landet har en forfatningsmasssig
 Ret til at afgore, omen i ovrigh gyldigt ved-
| tagen Lov er-ugyldig som stridende ‘mod
 Grundloven.® Jeg tager Spergsmaalet her 1
' dets sidste Konsekvens, i dets Renhed, og
 holder de mange andre Problemer’om For-" .~
 skellen mellem formel “og- reel Ulovlighed,
om: Fortolkningen af de uegentlige  Retsfor-
skrifter, Grundlovens Lefteparagraffero.s. v,
0. 5. v. udenfor; bl. a. ogsaa al Hensyn til
 Tingets Tid, det: vil sige af Hensyntil hele

det‘:é meegtige Problems: omfattende: Kas
rakter. S IR ATENNE SR S N S TR
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