' TPolketingets Forhandlinger. (273)

4345 27/126 lBehaf T. t. L. om Endr.;iﬁog Tiltgjelser t. T om RettensPl;e]e mom 4346

der en, :hei Bunke Pﬁnkter, som vistnok ilkke

vil give Anledning til lange Diskussioner, og
om hvilke man-er enig fra alle Sider. Dis-
kussionen her 1 Salen har derfor ogsaa vee-
sentlig drejet sig om mnogle ganskeenkelte
Afsiit af det paagwmldende Lovforslag. Jeg
skal her gere nogle faa Bemserkninger om
enkelte -af disse Punkter, Bemsrkninger,

som for en Del vil falde sammen med de

. Bemerkninger, som allerede er fremkom-
met fra de andre rede Medlemmer, som
har haft Ordet.  © = - o oo
- “Hvad angaar Sendre Landsret, maa jeg
sige; at jeg finder den nuverende:Ordning
uholdbar, men jeg kan ikke skjule, at jeg
tror, at-den af Ministeren foreslaaede Ord-
ning vil veere om muligh endnu mere uhold-
bar.- Den vil neppe skabe Tilfredshed hos
nogen af de interesserede, - og jeg synes
neermest, den kan betegneés som 1 det hele
og store irrationel. - . o
Det Spergsmaal, som steerkest har taget

den offentlige’ Interesse fangen, er Spergs:
maalet om den offentlige.Votering i Hojeste-
ret. Kfter ‘at Hojesteret i en Aarrmkke har
haft Mulighed for at votere offentligh uden
at: benytte ‘denne Adgang, maa ‘der dog,
naar det forst er vedtaget, at den offentlige
- Votering skal falde vaek, veere ganiske veesent-
lige Aarsager til Stede, hvis man atter skulde
indfere den offentlige Votering. Som Sag-
forer- maa jeg rent personlig veere inter-
esseret 1 offentlig- Votering i Hajesteret, og
det er jo en kendt Sag, at indenfor Sagferer-
kredse-er der Stemning derfor, fordi denne
Votering kan vare af Betydning for Sag-
forerne til at.faa at vide, hvorledes” hver
enkelt:: Hojesteretsdommer har set paa de
foreliggende :Sporgsmaal. Jeg finder dog,
at- denne mere private Sagforerinteresse bor
‘treede tilbage, naar Landets hojeste Domstol
saa enstemmigt, som. Tilfeeldet er, erklerer
sig afgjort og bestemt imod den offentlige
Votering. Det.:vilde - utvivisomt vaere en
uheldig Siksak-Kurs nu at komme  til en
offentlig Votering, som man aldrig har gjort

Brug af og definitivt har afskaffet for kort | -

Tid “siden. Jeg synes; ‘det ‘er overmaade
betegnende, at den serede Ordferer for Social-
demokratiet;, det erede Medlem Hr. Hans
Rasmussen, havde en vis Fornemmelse af,
at man vilde vere i Stand til at hefte Hti-
-ketten ,,Slagord” paa de Argumenter, som
-er blevet benyttet af den Mand, der ivrigst

har talt den offentlige Voterings Sag, Pro-
fessor Munch-Petersen. Jeg kan ikke se:
andet end en ren Frase i hans Udtalelser
om; at den offentlige Votering skulde veere:
nodvendig af Hensyn til den Evne, Offentlig-:
heden har til at hidfere Klarhed, Renhed
og Sundhed og til at skabe Tillid til den
paageldende Institution og dens Virken.
Jeg kunde tenke mig, at den offentlige Vo-
tering vilde give Anledning til overmaade
uheldige Forhold, den vilde give Anledning
til en hel Reokke Diskussioner 1 Bladene, hver.
Gang der var faldet en Hgjesteretsdom, il
mere eller mindre misvisende Referater af
de enkelte Hojesteretsdommeres Stilling og
til en hel Reekke Kommentarer til disses
Virken og Kvalifikationer. Jeg tror lort
sagt, at med den Behandling af' Retssager,
gom, vi normalt finder 1 Pressen, -in mente
maa vi veere overmaade bange for, -at den
offentlige Votering vil. give -Anledning til
meget beklagelige Ting..'Jeg kunde oven i
Kobet teenke mig — saaledes som.det ogsaa
er fremheevet fra Hojesterets Side —:at der
kunde- viere . Tilfelde, 1 hvilke: de enkelte
Domeres Uafheengighed og derigennem den
hajeste Domstols Uathengighed kunde blive
sat alvorligt paa.Preve; hvis offentlig Vote-
ring bliver til Virkelighed. - Ladios f. Eks.
tage den for nylig meget. kommenterede
Dom om den russiske Kirke.' Det kunde
meget vel tenkes, hvis: en saadanDom blev
afsagt i —.skal vi sige — et 'lidt uroligt Dje-
blik, at det vilde veere ret uheldigt for de
Hojesteretsdommere, -/ som “ikke:  sympati-
serede i seerlig Grad med — lad mig sige:
Kommunistiske Tendenser, -om deres: Argu-
menter 1 denne. Sdg skulde krammes ud for
Offentligheden. Jeg mener: derfor, at man

-absolut ber felge Landets hojeste Domstol

og uden Hensyn til de specielle Sagferer-
interesser bibeholde den nuverende Ordning
og ikke indfore den offentlige Votering. -De
Argumenter, der er fremfort fra anden:Side,
er, som jeg for sagde, 1 Virkelighedeén i alb
veesentligt Slagord og.intet andet. - - .
Det worede Medlem Fru Mathilde Hau-
schultz har vistnok allerede talt om det
uheldige i de mange Interviews af Politi-
assessorer og andre Embedsmoend, som vi
har set i Bladene, og i:dette Spergsmaal:

‘Behandlingen ‘i Pressen af ‘Domme - og

Retssager, vil jeg gerne slutte mig til de.
Udtalelser, der fremkom’ fra dette srede

278



