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mer ud til den store Befolkning med en
saa sterk Tilslutning bag sig, som Tilfel-
det var med Naturfredningsloven af 1917,
vil ‘man uvilkaarligt modtage den med
Tillid. Det wrede Medlem Hr. A. C. Megyer,
der, som sagt, var med til at gennem-
fgre Loven 1 1917, sagde nu i Dag om
denne Lov, at den har paa en sjelden.
Maade kunnet forene baade private og
fwelles Interesser, og bedre Anbefaling for
en Lov af en Karakter som den herom-
handlede kan ganske sikkert ikke gives.
Imidlertid staar vi nu i Dag og skal
behandle et Forslag om Revision af Na-
turfredningsloven. Den hgjterede Justits-
minister sagde i sin Foreleggelsestale, at
han mente at kunne glede det hoje Folke-
ting med den Meddelelse, at dette Liovfor-
slag sikkert vilde blive det sidste af Be-
tydning, han vilde fremswtte i denne
Rigsdagssamling. Jeg newevner dette, fordi
jeg meget vel forstaar, hvad der har faaet
den hgjteerede Minister til at sige det.
Den hgjterede Minister mener sikkert
ligesom de allerfleste, der er beskeftiget i
dette hgje Ting, at vi i Forvejen har mere
end Lovforslag nok at beskasftige os med.
Dette er i Virkeligheden Tilfeldet, og det
fremsatte Revisionsforslag fremkommer da
heller ikke paa den Maade som en hel
Del af de Lovforslag, vi beskeftiger os
med i denne Rigsdagssamling, derved,. at
man tidligere har indsat den Bestemmelse
i de paag®ldende Love, at de skulde revi-
deres om saa og saa mange Aar.
Men hvorom alting er, vi staar nu her
overfor at skulle behandle Forslaget om
“en Revision af Naturfredningsloven. Det
hedder i Bemsrkningerne til Lovforslaget,
at selv om man i det store og hele maa
anerkende, at den 1917 gennemfgrte Lov,
der er revideret i-1922, har virket swr-
deles tilfredsstillende, har det imidlertid
ikke kunnet undgaas, ,at der i det siden
1917 forlgbne Tidsrum har vist sig for-
skellige Mangler ved Loven, hvad der na-
turligt lader sig forklare ved, at det her
drejede sig om at lovgive paa et hidtil
ukendt Omraade“. Man spger, naar man
har gennemlwmst dette, uvilkaarligh efter,
om der da er paapeget visse Mangler ved
denne Lov, der, som det wrede Medlem
Hr. A..C. Meyer sagde, paa en sjzlden
Maade har kunnet forene baade private og
feelles Interesser, men saadanne Mangler
er der ikke i Bemerkningerne peget paa,
i det mindste ikke nogen af veesentlig Be-
tydning, : S '
""" Nej, naar Rigsdagen nu igen er bragh
til at beskesftige sig med denne Lov, saa
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skyldes det, uden at gaa nogen for ner
— jeg tenker her serlig paa den hajt-
@rede Justitsminister, og den hejtaerede:
Minister fremkom jo ogsaa med en -Be-
meerkning i saa Henseende i gin Foreleg-
gelsestale —, i ganske swerlig Grad Natur-
fredningsforeningen, der har veret aktiv
for en Revision af den bestaaende Lov.
Der er jo ingen Tvivl om, at de Meend, der
dels har stiftet, dels arbejder i og for Natur-
fredningsforeningen, bygger deres Arbejde
paa meget ideelle Bevieggrunde, men jeg
maa ogsaa nok, uden at jeg tror at gaa de
Herrer for ner, sige, at de i ikke ringe
Grad selv ved at skenne derpaa. Det ses
Gang paa Gang, at det, der er Naturfred-
ningsforeningens Maal politisk talt — og
det har vi jo Lov til at tale om i denne
Forbindelse —, det er at faa storre og sterre
Indflydelse paa alt, hvad der vedrgrer
Naturfredning her i vort Land. Jeg skal
meget gerne anerkende, at Bestreebelserne,
saaledes som de har formet sig hidindtil
med Hensyn til Naturfredningsforeningens

| Arbejde for at bevare virkelig ejendommelige

Landskaber, Planter og Dyrearter her-
hjemme, er al Anerkendelse veerd, men
jeg tror imidlertid, at mnaar Foreningens
Ledelse igennem dette Lovforslag vil gere
sig til en Slags Overinstans for Frednings-
nevnene og i Virkeligheden' ogsaa i ikke
ringe Grad vil sikre sig Magt til at swtte
Overfredningsnevnet 1 Beveaegelse, saa gaar
man for vidt. Jeg herte med nogen Undren, |
at det serede Medlem Hr. A. C. Meyer, da:
han -skildrede Fredningsnevnenes Arbejde
her i Landet, sagde, at de i ikke ringe Ud-
streekning handlede efter Luner. Nu er
det jo altid noget, der ikke er saa helt let
at atgere, men saaledes som § 6 i det fore-
lagte Revisionsforslag er affattet, skulde
da i serlig Grad Naturfredningsforeningen
kunne gribe ind overfor saadanne lune-
fulde Naturfredningsnevn. Jeg kan ikke
godkende dette. Jeg maa holde paa, at i
Egne, hvor noget af vesentlig Veerdi er 1
Fare for at forfalde eller forsvinde, vil
Beboerne, og om ikke i ferste Reekke de,
saa de paagmldende Egnes lydhere Iagt-
tagere, nemlig de Mennesker, der er knyttet.
til” Bladene, sikkert veere agtpaagivende.
Jeg tror ikke, man behover at have Natur-
fredningsforeningerne til, for at bruge et
populeert Udtryk, at smtte Gang i Stevlerne
paa Fredningsnevnene. Lad os overlade
dette til de forskellige Landsdeles Ind-
byggere. * Selv om vi derved giver dem en
vis Ret, paaleegger vi dem jo ogsaa et ikke
ringe Ansvar, men efter min Opfattelse er
det uheldigt gennem denne Lovbestem-



