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og det foreliggende Lovforslag vil afgjort 
virke i den Retnitig,  ̂

Landbrugsminist erens Begrundelse v af 
Nedsættelserne af Bevillingerne er ganske 
ufyldestgørende og giver tillige et falsk Bil- 
lede af, Foiholdene, {: Det har det ærede Med- 
lem HT. Pinstrup s a a  grundig t  be lys t  i  
Gaar; og det skal jeg ikke røre mere ved. 
Men jeg blev i høj Grad forundret over, at 
Landbrugsministeren kan omtale disse For- 
hold uden med et eneste Ord 'at nævne den 
Toldbeskyttelse, Indu Strien har, og som: er 
eii ganske over ordentlig stor St øtte for den. 
Det æ r e d e  M e d l e m  -:-Binstrup';.ansiog- i 
øaar, saa vidt jeg hørte, Toldbeskyttelsen 
til mellem 50 og 100 mill: . Kr". Det er 
ikke saadan Klatskillinger, s o m  der her er 
Tale om; til: St øtte for Landbruget. Det 
er endvidere Ògsaa. urigtigt at bli-biinge 
ærede Medlemmer af dette høje Ting det 
Indtryk, at næsten all e Dyrskuer giver Over- 
skud. For den Forenings Vedkommende, 
jeg har den Ære at væré Formand for, Aal- 
borg Amts Landboforening, .er Forholdet 
det, vat vvi afholder 14 Dyrskuer aarlig, og 
deraf giver de 13 Underskud, ja, de giver 
overhovedet; ikke en eneste Øres Indtægt, vi 
har kun Udgifter paa: dem. Der. e r  kun et 
eneste af de Skuer, vi holder, som giver 
Overskud, og naar: det kan det, er det ude- 
lukkende, fordi det er lykkedes ; ved et 
meget stort Arbejde i Aarénés: Løb a t  gøre 
Dyrskuet til et Samlingssted; for Egnens Be- 
folkning. Men vi ved jo alle,, at Folke- 
gunst  er en 홢 meget forgængelig Vare, 홢 og 
navnlig bør Ministre da ikke gl emme det. 
Et, enkelt .Dyrskues Indtægt er et; meget 

. upaalideligt og 홢.홢 let svigtende; økonomisk, 
Grundlag; én Regnvejrsdag er i Stand til 
at  slaa det hele over Ende, saa det er alt 
for løst som Begrundelse for at ophæve 
Tilskuddet til Præmier ved Dyrskuer, og for 
de smaa Landbofo]?eningers Vedkommende 
vil Slettelsen af Præmietilskuddet 홢 saa- 
ledes som det ogsaa er hævdet af flere. 
ærede Medl emmer 홢홢 være fuldkommen øde- 
læggeride. Men jeg kunde dog aldrig fihdé paa: 
at støtte det ærede Medlem Hr,., Olufsons Tah- 
kê  oni, at man skulde stråle de Landbofor- t 
eninger, der har ,gj ort et stort .A,rbej de og 
derfor er riaaet til åt faa et Overskud paa et 
enkelt Dyrskue, ved at fratage dem det 
Pi-æmiétilskudv de hidtil . har faaet; det  
forekommer mig at være en höget mærkelig i 
Maade at belønne et -..godt,,, Arbej de paa. 

Af de Grunde, jeg hér har nævnt, maa: 
jeg være;imod Lovforslaget i dets nuværende 
Form. Hvad en Udvalgsbehandling kan føre 

I I til, vit j O. Tiden vise, men jeg for mit V ed:-; 
kommende nærer ikke noget stort Haab om, 

at der vil kunne naas et Resultat. Der ei 
én saa stor Kløft mellem det foreslaaedt 
og det,  jeg künde tænke mig var rimeligt, 
a t  der ikke er megen Sandsynlighed for, at 
der kommer noget Resultat lid af Udvalgs- 
behandlingen. Som Forslaget nu erz affattet^ 
anser jeg det for at være ligefrem skadeligt, 
og jeg maa tilføje: Overmaade slet begrün- 
det. Men andet kan maaske heller ikkB,, 
ventes, > naar man slet ikke vil tåge imod 
Raad fra de Erhvervsorganisationer; der 
staar ude i Arbejdet; men fuldstændig 
negligerer dem. Man henvender sig dog 
ikke til en Apoteker, naar man vil have et 
Sæt Tøj syet; en Apoteker kan sælge Gift7 
men han kan ikke sy Tøj, det har han ingen 
Forstand paa. Det kan heller ikke nytte 
udelukkende at holde sig til yKptitorius, 
naar man vil have eii Husdyrlov, der kan 
være en Støtte for Husdyravlen. Man skal- 
gaa til de Folk, der staar ude i Arbejdet; 
og hvis Kravene fra den Side ikke er urime- 
lige, skal man ogs a'a tage Hensyn dertil. 
Ellers risikerer man at faa enHusdyrlov, der 
virker som Gift for Husdyrbruget, og j eg 
føler mig overbévist ; om, at det.Lovforslag, 
vi her har til -.Behandling,; vil virke saaledes,. 홢 
hvis det bliver vedtaget i den Form, hvori ' . 
det her ,',fóré,ligg 'er. 

Ulrich: Det forekommer mig, at den 
højtærede Landbrugsminister 홢 sagt med 
et meget mildt Udtryk 홢 har været meget 
uheldig i Skønnet over hvilke Besparelser 
der ved én Revision af Husdyrloyen kunde 

; gennemføres uden Skade for den Udvikling, 
af Husdyravlen og Husdyrbruget, som hole 

i Samfundet er saa interesseret i finder Sted. , 
Jeg: synes ikke, at man overhovedet kunde 
tænke sig en uheldigere Affattelêe af et 
ReyisiOlisforslag. end den, r der h e r  forelig- 
ger.! Det, skulde synes umiddelbart ind- 
lysende, at eii Landbrugsminister var ill- 
홢teresseret i at træffe Foranstaltninger til det 
specielle Erhvervs Fremme, som han er sat. 
til at varetage, men ved at gennemlæse dette 
: Forslag faar man et levende Indtryk af, at 
den højtærede Landbrugsminister ikke har 
haft Opmærksomheden tilstrækkeligt hen- 
vendt paa Husdyravlens overordentlige Be- 
tydning for hele det danske, Samfund. Thi 
havde den højtærede Minister haft det, vilde, 
han sikkert ikke have foreslaaet Indskrænk-' 
finger i de ganske minimale Tilskud, som 
Staten yder til Fremme af Husdyravlen og 
,HRsdyrbruget.. herhjemme, disse rent mini- 
male Tilskud,,, som alligevel har .betydet et 
overordentlig stort Gode for vor Husdyr- 
avl. Det kan for Mennesker, som ikke ken- '. 1, 
der Forholdene i Landbruget, maaske se 


