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Juni 1925 knap 17 Mill. Kr. i Formue. —
Det kan ikke nytte herkun attale om Kasse-
beholdningen, som den hgjteerede Mini-
ster stadig taler om, naar vi andre taler
om Formuen; Formuen omfatter jo ikke
blot Kassebeholdningen, men ogsaa Til-
godehavender, og disse Tilgodehavender,
baade hos Staten og Arbejdsgiverne, maa
formentlig veere fuldstendig sikre, hvis
Fonden faar Brug for den. Jeg forudsetter
selviolgelig, at Kassebeholdningen kan staa
#il Disposition, naar som helst der maatte
blive Brug for den, og ogsaa, at Fondens
Tilgodehavender baade hos Stat og Arbejds-
givere vilkunne indgaa, efterhaanden som
der bliver Brug for den. Hvis man nu
teenker sig, at man bevilger 3 Mill. Kr. i
direkte Tilskud til de Arbejder, som der er
Tale om her i Loviorslaget, hvis disse
3 Mill. Kr. gaar ud af Arbejdsleshedsfon-
den som Fondens Tilskud til Iveerkseettelse
af Nodhjelpsarbejder, bliver Fondens Mid-
ler formindsket med 3 Mill. Kr., og regner
vi, at Fonden i Ojeblikket er paa 20 Mill.
Kr., vil den komme ned paa 17 Mill. Kr.;
men selv om vi skal nejes med at regne
Fonden til 17 Mill. Kr., og der saa tages
3 Mill. Kr. fra, saa kommer Fonden ned paa
14 Millioner, men den staar alligevel sta-
dig stwrkt, saaledes at der vilde vare be-
tydelige Belgb til Understettelser, hvis det
maatte blive nedvendigt at yde saadanne.

Med Hensyn til selve Nedhjeelpsar-
bejderne og det Omfang, efter hvilket de
har veeret igangsat efter Loven af 1924,
maa jeg sige, at det kan slet ikke nytte at
henvise til det, for Loven blev vedtaget i
Foraaret 1924, og siden den Tid har der
praktisk talt ikke veret Brug for Ned-
hjelpsarbejder, fordi man ikke i. noget
storre Omfang har haft ekstraordinser Ar-
bejdsleshed; det er noget, som alle i denne
Sal ved, hvorfor saa bruge den Slags
Argumenter, som ingen Verdens Ting er
veerd, '

Derefter fremsatte den hojterede Social-
minister forskellige Betragtninger over Ar-
bejdsloshedskasserne og fremhevede, hvor-
dan Arbejdslgshedskasserne hvilede paa For-
sikringsprincippet. Jeg er ganske enig med
den hgjterede Socialminister, jeg mener, at
de ordinmre Arbejdslgshedskasser er base-
ret paa et overmaade sundt og godt Princip,
idet Arbejderne indbetaler jeg tror saadant

nogetsom godt 62 pCt. afde Belgb, derindgaar
i de ordinmre Kasser, og det kan godt veere
rigtigt, hvad den hejterede Socialminister
anferte, at siden 1922 har Arbejderne ind-
betalt 22 Mill. Kr. i Arbejdsleshedskasserne;
alt sammen udmerket godt og prisverdigt,
og jeg anser det for overordentlig heldigt,
at vi har en Arbejdsleshedsforsikring paa
dette Grundlag. Det er en Arbejdslosheds-
forsikring, som mit Parti i alle Tilfzelde
kan tiltage sig en stor Del af Airen for, fordi
det er os, som har lagt Grundlaget for den
isin Tid og faaet den gennemfert. (Afbry-
delse). Ja, det er jo meerkeligt, at saa snarb
der er Tale om, at andre Partier har udrettet
noget, saa ler Socialdemokraterne. Som om
det skulde veere noget Argument! Det er
jo dog en kendt Sag, at det er afdede Inden-
rigsminister Sigurd Berg, som i 1907 gen-
nemforte Loven om Arbejdsleshedskasserne;
det er dog noget, som man slet ikke kan
komme udenom. Den Lovprisning af de
ordinzere Arbejdsloshedskasser, som Mini-
steren dér var inde paa, kan jeg altsaa godt
give min Tilslutning; men det, der her er
Tale om, er jo ikke de ordinsere Arbejds-
loshedskasser; det, der her er Tale om, er
Arbejdsleshedsfonden, som skal treede til
under ekstraordineer Arbejdsleshed, naar de
ordinere Arbejdsloshedskasser ikke lengere
kan virke. Og til Arbejdsloshedsfonden ydes
der slet ikke Bidrag af Arbejderne, men kin
af Staten og af Arbejdsgiverne; og derfor
er-det saa meget mere naturligh og rimeligt,
at man her seger at faa Nodhjelpsarbejder
i Gang i det Qjemed at beskwftige Arbej-
derne i Stedet for at tildele dem en ren og
skeer Understottelse ira en Fond, som de
ikke selv har veeret med til at yde Bidrag til.
Ganske anderledes ligger Forholdet jo for
de ordinere Arbejdsleshedskassers Ved-
kommende.

Overfor ‘de Oplysninger, jeg gav om,
hvilke Grunde Kommunerne havde an-
givet for Udswttelsen af Arbejderne, baade
de bevilgede, planlagte Arbejde og de
ikke bevilgede, men planlagte Arbejder,
sagde den hgjterede Minister, at Kom-
munerne var slet ikke spurgt om Grunden
il Udswttelserne. Denne Udtalelse af den
hojterede Minister forekommer mig hejst
ejendommelig: I Skemaet er der opstillet
en Rubrik, i hvilken der findes Udtalelser
om Grundene til Udsw®ttelserne, og saa-
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