
3347 16/12 25: Fremsættelse af Lovforslag. 3348 

reisen af Anklage]?rincippet ved at tage 
nogle yderligere Skridt. Bu væsentlig Be- 
stemmelse i saa Henseende er Forslagets § 
130, hvorefter Afhøring af Sigtede sker ved 
Dommeren, medmindre; denne bestemmer 
andet 홢 nu staar der 홢tillader andet" 홢, 
hvorhos det fastslaas, at den vigtige Afhø- 
ring af Vidner og Syns- og Skønsmænd sker 
ved Parterne, medmindre Dommeren und- 
tagelsesvis bestemmer andet. ; I 홢 Overens- 
stemmelse hermed fastsætter § 129, at An- 
klagemyndigheden altid skal være til Stede 
i Retsmøderne under Forundersøgelsen, 
"SOlIl Regel ved Politimesteren eller dennes 
faste Fuldmægtig." 

Idet jeg i øvrigt om hele dette ;Princip- 
spørgsmaal kan henvise til de Bemærknin- 
ger, der er gjort til § 115, skal jeg dog endnu 
tilføje to Ting. Den første er, at adskillige 
Politimestre sikkert vil jamre over denne 
Bestemmelse i under Henvisning til, at de i 
Forvejen har saa meget Kontorarbejde, 
Regnskabsførelse o. s. v., o., s. v. Men hertil 
er, forekommer det mig, at sige, at selv om 
dette er rigtigt, maa Politimesteren dog 
først og fremmest betragtes som Anklage- 
myndighed, og han bør derfor ogsaa i størst 
mulig Udstrækning fungere som saadan. 
Dét andet er, at heller ikke de foreslaaede 
Regler sikrer, at den reaktionære eller stæ-, 
dige Dommer, der er indtaget i det gamle 

' System, vil bøj e sig for disse Forslag om en 
mere tilbagetrukken Stilling for Dommeren, 
og det kan maaske til en vis Grad være rig- 
tigt, men dels aabner altsaa disse Regler i 
langt højere Grad end de hidtidige Adgang 
for den moderne Dommer til at følge Rets- 
plejelovens Aand; dels vil de i alt Fald med- 
føre, at det bliver langt vanskeligere for de 
mere forbenede at stritte imod Udviklingen, 
om end Forholdet naturligvis praktisk taget 
altid vil- være det, at Domstolenes forfat- 
ningsmæssige. Stilling er en saadan, at man 
egentlig staar ret blottet for Retsmidler, 
hvis. de ikke nøje vil bøje sig for Lovenes 
Aand; men jeg haaber, at disse Bestemmelser 
vil hjælpe stærkt hertil. 

Endelig det femte Hovedpunkt i Ud- 
valgets Betænkning vedrører Spørgsmaalet 
om Erstatning for uforskyldt Varetægts- 
arrest. Reglerne herom bliver simplificeret, 
idet der kun bliver to Instanser med'è VaJg 
mellem Underret og Landsret i første In- 
stans, og der bliver kun Tale om Nævninger, 
naar selve Straffesagen har været for Næv- 
ninger. Paa dette Punkt har man i øvrigt 
fulgt Højesteret, som det fremgaar af den 
anden Gruppe af Bemærkningerne til § 103 
m. fl. Endnu bør man i denne . Forbin- 
delse lige nævne, at § 132 aabner Adgang 

til en forligsmæssig Afgørelse øf disse Sager 
om Erstatning for uforskyldt Varetægts- 
længsel for at" spare unødvendige Ud gift er 
til et. muligvis overflødigt Sagsanlæg. 

Men foruden disse 5 Hovedpunkter i 
Strafferetprocesudvalgets Betænkning og d e  
forskellige Regler vedrørende Domstolenes 
Organisation, som jeg nu har udviklet/ inde- 
hold er dette Forslag en Række andre til Dels 
nye Punkter. Som mindre vigtige skal: j eg 
nævne §§ 36 og 39'om Stævningers Forkyn- 
delse ved Postvæsenet. Ved den børste Gen- 
nemlæsning af disse Bestemmelser tror jeg - , 
ikke, man tør gaa til at bruge PostvæsQ-Ret 
men etternaand,en som man lærer, hvad d er 
staar i ParagraNerné, nærer j eg ingen. Frygt. 
Dernæst skal jeg nævne § tf 6 om Ophævelse 
af . Regelen om, at ,Politimesteren , i Køb- 
stæderne kan foretage Ud læg Og U d pant- 
ning, hvilket tilsigter en Lettelse for Politi- 
mestrene, som gennemgaa,ende: er mere be- 홢, 
byrdede end Dommerne, og som altsaa, hvad 
jeg før omtalte, vil iaa mere personligt Ar- 
bejde ved Anklageprincippets videre Gen- 
nemførelse. , Endvidere kan jeg nævne § 8o 
hvorefter Tvist, om Auktionsprovenuets For- 
deling -,flyttes, fra Domstolen tilbage til Fo- 
seden.:' 

Vigtigere er derimod forskellige Æn- 
dringer i de almindelige Procßsreglßr. I  saa 
Uens eende skal j eg først henlede Opmærk- 
somheden paa Reglerne om Sagførernes 
Virksomhed og Sagførerraadet i §§ 31홢35, 
der kort gaar ud paa, en Sagfører kan I 
suspenderes, naar han blot er sigtet for eri 
i den offentlige Mening vanærende Handling, 
men. at Myndigheden hertil ikke henlægges 
til Sagf ørerraadet, men til Undersøgelses- 
dommerne, at en sindssyg Sagfører ved Dom 
kan frakendes Ret til at udøve Sagfører- 
virksomhed, at der kræves visse Garan- 
tier ved en senere Genoptagelse af Sagfører- 
,virksomlie d efter foregaaende .Deponering 
eller lignende og Sagførerraadets Myiidig- 
hed ud vid e overfor en Sagfører, der i For- 
retningsforhold har udvist en Adfærd, der ' , 
maa siges at diskvalificere ham som uværdiia; 
Disse og enkelte andre Skærpelser tror jeg 
vil glæde den almindelige Befolkning i hvert '' ' 
Fald i høj ere, Grad end enkelte Sagførere, 
men Reglerne turde i det hele være forsvar- I. 
lige under Hensyn til den ansvarsfulde Ger- , 
홢 ning,; disse Medborgere i det hele har. 

; om,, en anden vigtig Ændring i de al- 
mindelige Procesregler skal jeg anføre §§ 37 
og 39, første Stykke, der i Overensstemmelse - .홢 I 홢 
med de förnyligVad. administrativ Véj ,geu 
nemførte humanere Regler om Straffeatte- 
ster gaar tid paa, at et Vidne kun skal kunne 
ud spørges om, hvorvidt det i de sidste 5 Aar: 


