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Fortjenester, og som man altsas fremdeles
seger at helde i det skjulte ved Modstanden
overfor den Adgang til at skaffe sig Oplys-
nminger, der er det ferste og det vigtigste
Formaal ved en Lovgivning ‘som den, vi
her beska.tiger os med. Jeg mener, at
Neeringslivet, de neeringsdrivende. selv, . er
uhyre daarligh tjent med den Neensomhed,
hvormed men . her inde. verner Neerings-

livet imod at blive stillet paa lige Fod med"
dem, der har deres Lonninger liggende aabent

i Dagens.Lys. Hvis der intet ondt er.i

_Avanceberegningen, hvis der ikke -drives.

Aager, hvis alt'er, som det skal vere, hvorfor
i Alverden vaager man sao saa pinligt over,
at ‘der intet siver ud om, hvorledes det for-
holder sig mied disse -Avanceberegninger?
Hyvis alt er, som det skal veaere, forstaar jeg
ikke, at man kan have noget imod en Lov,
der bestemmer, at det offentlige paa be-
herig Maade, under. behorig Sikkerhed . for
Neringslivet kan -skaffe sig’ Oplysninger,
hvormed man: bl. a. vil vere i Stand til at
tilbageslaa eventuelle Angreb, uberettigede
Angreb paa nwmringsdrivende for, at de be-
regner sig en for hej Avance. Det vilde i
Virkeligheden 1 ferste Linie vere til Gavn
-for Neeringslivets Udevere, selv om det blev
konstateret 1 Branche efter Branche, at der
intet var at skjule, at Avancen er saa.og
saa lille, .at Tortjenesten.i Virkeligheden
ikke er storre, end hvad en -Fortjeneste
* rimeligt bor veere. Men den Forstaaelse har
map, aldeles ikke indenfor de to Partier,
der har stillet sig absolut imod denne Lov-
.givning, og man har den altsaa heller ikke
1ndenfor Handelsstanden selv. -Jeg har leest
i Aviserne, at der skal veere indgivet en
Protest til det Udvalg angaaende dette Lov-
forslag, som endnu ikke er- nedsat, en

Protest, i hviken man fremdeles kreever

Hemmeligholdelse overfor & Neringslivets
Avanceberegning, angaaende Prisernes Op-
rindelse o. 8. v. . Jeg kan kun undres over,
at Neeringslivets Udevere er saa kortsynede,
at de foretrwkker at have em bestandig
staaende Strid om dette Spergsmaal frem-
for at. legge Kortene paa Bordet, hvis
det da er srlige Kort, de sidder med.
. Helt anderledes stiller - man sig da
ogsaa andre Steder. Norges Handelsstand
_har saaledes ikke stillet sig paa dette urime-
lige. Standpunkt, men under de Forhand-
linger, der har veeret fort 1 Norge om Pris-
" sporgsmaalet, har Norges Handelsstands
“Forbund selv udformet et Forslag til Lov
~om urimelige Vederlag og samfundsskadelig
Indskreenkning af Konkurrence. Dette Lov-
- forslag . bley fremsat af Norges Handels-
.stands Forbund den 29. Januar 1924, .0g
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nogle Linier deraf, som jeg haaber den hajt-
serede Formand vil tillade mig at oplwse,
vil give en Karakteristik af, hvor vidt
Norges Handelsstand er naaet i Modseetning
til‘de Rester, der hever sig hernede. Det.
hedder i dette Lovforslags § 1: ,,Denne lov
kommer til anvendelse paa al nerings- og
erhvervsvirksomhet, herunder dog ikke ind-
befattet arbejde i andres tjeneste naar dette.
avlennes overensstemmende -med en av
begge Parter vedtat organisationsmeessig
avtale eller i henhold til stedfunden offent-
lig maegling eller fastsettelse”.. Det hedder
i Lovforslagets § 2: ,Inden al virksomhet,
som omfattes av denne lov, er det forbudt
at ta eller fordre urimelig vederlag. - Ved
bedogmmelsen av, om et vederlag for en
vare eller gjenstand skal ansees urimelig,
kommer i den for vedkommende forhold
seedvanemsessige utstreekning i betragtning,
baade markedets stilling og vedkommende -
vares eller gjenstands kostende med tilleeg
av en rimehg fortjeneste“. Og endelig hed- -
der det i-§ 3: ,Inden al virksomhet, som
omfattes av denne lov, er det forbudt gjen-
nem samfundsmeessig seet utilberlig anven-
delse av midler som boykot, prisaftaler,
eksklusiv-avtaler eller avtaler af lignende
art, ugrundet prisforskjel eller salg til under-
pris at begreense eller sake at begrense kon-
kurransen, naar dette maa antas skadelig
for almene interesser. Se, en saadan klar
Forstaaelse af, hvad der tjener Handels-
standen bedst, har altsaa Norges Handels-
stands Forbund, og jeg tror egentlig ikke,
at den danske Rigsdag vilde swmtte noget
til i Are, om den stillede sig paa etlige saa
forstandigt og frisindet Standpunkt. som

denne, Handelsstandsorganisation i et Nabo-

land, . .

- Man taler om det oprerende i at for- -
soge paa saaledes at treenge ind paa et
nyt Omraade og lovgive dér. Det er dog
neppe helt righigh, at det er saa nyt et
Omraade. Der findes jo en Lov af 1917 om
Aftaler og andre Retshandler paa Formue-
rettens Omraader, i hvis § 31 der i Virkelig-
heden er givet en Loviwstelse af Hoved-
principper -af tilsvarende Art.som dem, der
nu seges lovimstet vedrorende Neoringsvirk-
somheder. T denne Lovs § 31 hedder det:
»Naar nogen har udnyttet en andens Nod,
Letsind, Enfoldighed, Uerfarenhed eller et
mellem: dem bestaaende Afhengighedsfor-
hold il at opnaa eller betinge Fordele,
som staar i aabenbart Misforhold til, hvad
derfor ydes, eller som der ikke skal ydes'
Vederlag for, er den, der-saaledes er ud-

nyttet, ikke bundet ved den af ham afgivne -

Villieserklering. Det samme - geolder, hvis



