“gaard, “min “arede Mehili'gsfeellé;, Hr \ Fr

Andersen (Holbak -A.) og til Dels ogsaa
det' srede Medlem  Hr. (%hristmas ‘Meoller
har kritiseret, beligver jeg for saa vidt ikke
at- dveele seorlig udferligh ved, det karak-
teriserer og demmer sig selv. Det er det
endelige’ Vidnesbyrd om; hvor langt ude i
Reaktion Venstre er havnet paa - Arbejds-
sporgsmaalets Omraade, endnu leengere end
selve Arbejdsgiverforeningen, endnu lsen-
gere end deres politiske Meningsfeelle Hr.-

"~ Naar det @rede Medlem Hr. Slebsager
udtalte, at det kun var, hvad. Partier tid-

ligere havde kresvet, og henviste til Tobaks- | = -

og Skotgjsloven af 1923, tager det serede
Medlem  fuldsteendig - fejl. * Jeg har her
Loven af 1923, og det @rede Medlem vil
dér se, at der stilles” Betingelser baade til
Arbejdsgiverne og til Arbejderne i Skotejs-
* industrien, han kan lmse § 2 igennem, han
- vil da se, at’der stilles meget detaillerede
Betingelser ogsaa til Arbejdsgiverne i denne
- Industri. - Endelig “vil ‘det  wrede  Medlem
vide, ‘at.i Tobaksindustrien’blev ingen Be-
tingelser stilles.” Heller ikke til Arbejderne,
saa det wmrede Medlems Udvikling er-altsaa
fuldkommen ukorvekt. -~ o e
" "Det  wrede - Medlem Hr.” Dahlgaard
karakteriserede dette Horslag fra' Venstre;
masa jeg kun tillgje,” at de

-ningsmeessigt- Dilktat af Arbejdslgnnen. Da,
~ jeg saa dette Andringsforslag i Underud*
" valget, sagde jeg straks: ,Iar man faaet
Arbejdsgiverforeningens. “Samtykke  dertil;
har'man faset De samvirkende Fagforbunds
Samtyklke dertil?* Man har bebrejdet-os’
“Tanken om obligatorisk Voldgift i Semmer
ien ganske ekstraordinser Situation; kun
for ‘denne ene Gang, kun i dette konkrete

Tilfelde” kunde - vi tenke' os obligatorisk

Voldgift for at bringe Samfundet ud af en
Bamfundskalamitet. ~“Hvad “er det; Venstre
" her . foreslaar.: Det - er, at Lovgivningen
“griber ind i Arbejdsforholdene;. at” Lovgiv:
pingen: dikterer - Lonnen for- almindeligt,
normalt “Arbejde uden -at sperge "Arbejds-
giverforeningen, uden -at - sporge Faglor-
* . eningerne, med Fare for at denne ITndgriben
~ fra Lovgivningsmagtens' Side 1 "Arbejds-
forholdene’ kan: medfeore’ Konflikter- af den
“videst reekkende Art. Det. er noget ganske
‘enestagende, noget ganske uhort, et Krav,
som" ogsaa Ordene ", den sedvanemsmssige
Lon® tydeligh nok viser, er ensidigt vendt
mod Arbejderne’ og kun mod ‘dem, medens
- Venstre i 1923 rettede sine Krav i Skotgjs-
industrien ikke blot ‘mod Arbejderne, men
ogsaa mod Arbejdsgiverne, hvad § 2 i den
~ Lov tydeligt nok viser. o

b er jo et lovgiv-
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" Dt soreds ' Medlem Hr." Dahlgaard

rejste ganske kort et Spergsmaal, om Tegl:

veerksindustriengog Cementindustrien, der
endnu - ikke - har nedsat Produktpriserne,.
og bad Regeringen og Finansudvalget have
Opmarksomheden henvendt paadette: For-
‘hold, “idet ~disse :Industrier ‘nyder Stats:
stotte indirekte, nemlig Fragtgodtgoerelse.
Jeg kan svare det sorede Medlem, at hvad
han onsker, er allerede sket, for i Formid-
dag har jeg haft et’ Samraad med Finans-
udvalget, hvor vi netop har droftet dette
Ordigreren (Fr. Andersen[Holbek A.]):
Jeg wil blot gore et Par Bemesrkninger til dé -
Udtalelser, som den" @rede * Ordferer -for
Mindretallet fremsatte. Det wrede Medlem
‘spurgte overfor en Bemsrkning, jeg havde

fremsat, at vi heller ikke indenfor Femlles: . " 
udvalget modte en mildere Luftning, om jeg -
havde troet, at man skulde gaa ind i Feelles- -

udvalget og dér faa sin Villie. Denne Be-

meerkning om en mildere Luftning siglede

naturligvis ikke til, at jeg for mit Partis
eller: for  mit .~ personlige ~ Vedkommende
ventede at mede Forstaaelse, mern” den
sigtede til, at hvis der skulde:vere nogen
Sandhed i, at Sagen var havnet dér, hvor
den besindige og rolige Overvejelse finder

Sted, kunde jeg ikke -vel teenke mig andet; '

“énd: at man dér paa den 'merke Baggrund;

som de forhaandenvearende Forhold tegner; =

havde Tvne at se paa den sagligt.

" Naar det worede Medlem Hr, Slebsager

videre anferte, at jeg: havde fremsat nogle
Udtalelser - om, hvad ' Landstinget * burde
veere, vil jeg dertil sige, at noget saadant
har jeg ikke -givet Udtryk. Jeg har sagt, -
at man ‘ynder at’ kalde  Landstinget -det -
roligt- overvejendeog besindige Ting, og.
jeg har sagt, at hvis ,roligh overvejende™
skal® forstaas - derhen, - at  man -giver  sig
overmaade god Tid, vil jeg ikke have noget .
at indvende mod den . Betegnelse, men jeg
harnoget at indvende imod, at Landstingets -
Holdning i denne Sag kan betegnes med
‘Udtrykket Besindighed. -Skulde jeg udtale -
mig om, hvad’ Landstinget 'burde  veere;
‘maatte deb blive i Retning af, at.jeg ¢énskede -

dette Tings Forsvinden, gnskede det borte;

fordi ‘det, hvad der. ogsaa er kommet :for

| Dagen. i dette Spergsmaal, er en Hindring

for, at -der overhovedet kan arbejdes. -~ =
~ Baa " tillod: det: swrede . Medlem —Hr:
Slebgager sig ‘at hevde, at Veistres :Stand-
punkt var Saglighed. ' Det arede Medlem
vendte sig' meget sterkt-imod, at jeg har
paapeget og paa ny vil fastholde; ‘at det
har veeret partipolitiske Hensyn, der har



