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lemmer Hr. Holger Andersen og I-Ir., Nis 
Nissen, og de vil vide, at jeg har aldrig 
nogen Sinde saa meget som givet Mark- 
hypotekejerne den lille Finger, jeg har 
ikke paa nogen Maade søgt at give dem 
en begrundet Mening om, at der var noget 
for dem at haabe i den Sag. Jeg har svaret 
dem, at den Sag var sluttet; det svarede 
jeg ved Valgene, og det svarede jeg nu sidste 
Gang, da de var her og vilde tale med den 
nuværende Statsminister Stauning. Men jeg 
konstaterer altsaa, at det ærede Medlem 
ønsker stadig, at de sønderjydske Bønder 
skal betale ud over, hvad Højesteret til- 
pligter dem at betale. Det er jo rart, naar 
vi kommer ud til Møderne, at vi ved det. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
C. O. Pedersen har Ordet for en kort Be- 
mærkning. 

C. O. Pedersen: Det ærede Medlem Hr. 
J. P. Nielsen synes ikke at kunne begribe, 
at det drejer sig om Forhold, der endnu 
ikke er afviklet, altsaa Forhold, hvor de 
paagæIdende Bønder, som det ærede Med- 
lem siger, endnu slet ikke har betalt noget. 
Det drejer sig i mange Tilfælde om Forhold, 
hvor Søsteren har nogle Tusinde Mark til 
gode hos Broderen, der imidlertid først skal 
udbetales om en halv Snes Aar, men som som 
Følge af den Fremgangsmaade, vi har 
valgt, bliver til Nul, og hvor den paagæl- 
dende overhovedet ingen Valutaregulering 
hat faaet. Jeg vil dog gerne spørge, om 
det er i Overensstemmelse med almindelig 
Retsopfattelse, at disse Forhold, hvor der 
overhovedet ingen Regulering er sket, ikke 
skulde kunne reguleres endnu. Jeg har 
netop begrænset mig til det, der endnu ikke 
er afviklet, jeg har slet ikke peget paa det, 
der er. afviklet. Jeg vil nu sige til det ærede 
Medlem, at hvad de fire Partier eventuelt 
skulde være blevet enige om paa et I  ids- 
punkt, hvor jeg ikke kendte disse Forhand- 
linger, kan alligevel ikke binde mig, men 
i øvrigt er disse Sager ikke lagt til Rette 
af Ministeriet Neergaard, tværtimod, det 
ligger meget, meget længere tilbage. Hvis 
det ærede Medlem vil have Forklaring paa 
det, henviser jeg til Forhandlingerne i det 
sønderjydske Udvalg, dér kan han finde 
det. Ministeriet Neergaard har ganske 
simpelt administreret disse Love og andet 
ikke, og det er ikke Ministeriet, ikke Ad- 
ministrationen, jeg retter en Bebrejdelse 
imod, men, det er Domstolene. Saa vidt 
jeg ved, har Ministeriet ikke nogen Magt 
overfor Domstolene, men jeg har appelleret 
til den højtærede Justitsminister om en 

Ændring, for saa vidt angaar de Tilfælde, 
der endnu ikke er afviklet, og det tror jeg 
nok, jeg kan staa ved. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
Wilmann har Ordet for en kort Bemærk- 
ning. 

Wilmann: Det ærede Medlem Hr. 
C. O. Pedersen kritiserede Over-Skyldraadet 
og sagde bl. a., at Skatten skal hvile paa 
Ligelighed og ikke paa Tilfældighed. Deri 
er vi fuldkommen enige, for saa vidt Loven 
betinger Mulighed for Gennemførelse af 
Ligelighed; indenfor Lovens Rammer kan 
der jo være Forskel, men jeg erkender, at i 
Henhold til Loven bør der være den Lige- 
lighed, Loven hjemler, og den kunde ogsaa 
være tilvejebragt, hvis de paagældende 
Vurderingsmyndigheder, Vurderingsraad og 
Skvldraad, v havde gennemført en ligelig 
og rigtig Vurdering. Naar der nu skabes 
Ulighed, ved at  Over-Skyldraadet kommer 
langt senere og søger at rette det og ikke 
kan rette det alle Steder paa een Gang, er 
det i Virkeligheden de lokale Vurderings- 
raads Skyld, for de kunde sikkert have 
vurderet rigtigere, end de har gjort. Fejlen 
er saa stor, at der kan ikke være Tvivl om, 
at de kunde have gjort det rigtigere. Jeg 
skal saaledes oplyse, at Restkøbesummen 
for Ejendomme fra 1 til 12 Tønder Hart- 
korn 홢 altsaa Købesummen, naar Beta- 
lingen for Inventar, Besætning o. s. v. 
trækkes fra 홢 er 22 pCt. højere end den 
Sum, hvortil de paagældende Ejendomme 
er vurderet, og med Hensyn til Husmands- 
brug er Restkøbesummen 31,2 pCt. højere 
end den Sum, hvortil disse Ejendomme var 
vurderet, og jeg vil jo synes, at Vurderings- 
myndighederne egner sig meget lidt til 
at  være Vurderingsmyndigheder, hvis de 
ikke kunde komme det rigtige nærmere 
end 31 pCt. Hvis de havde valgt det rig- 
tige, saa vilde der ingen Anledning have 
været for Over-Skyldraadet til at  skride 
ind, men Over-Skyldraadet vilde ikke have 
gjort, hvad det burde gøre, hvis det under 
disseForhold ikke var skredet ind og derved 
havde bidraget til at fremskaffe rigtigere 
Vurderinger i: Fremtiden. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
J. P. Nielsen har Ordet for en kort Be- 
mærkning. 

J. P. Nielsen: Det ærede Medlem 
Hr. C. O. Pedersen er efterhaanden ble- 
vet trængt ganske overordentlig til- 
bage i denne Sag. I forrige Rigsdags- 


