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’ Erklaéring Erhver‘vsmihisteriet vil indhente,
vil kunne faa. behgrig Indflydelse paa Be-:

skikkelsen. ’

Endelig finder man Anledning til at

henlede Opmzmrksomheden paa, at Lovens
§ 20, 1ste til 3die Stykke, som omfattende
ogsaa Landsretssager, vil veere anvendelige
paa de heromhandlede Sg- og Handelssager,
der henherer under Landsretterne.

Til §§ 3,9, 'Srf 9 og' 50. .
(Retsplejelovens §§ 7, 11, 19, 23 og 277).
~ (Beteenkning 1922 §§ 2—4).

- Som nedenfor omtalt — jfi. Bemserk-
_ningerne til §§ 56—65 og til §§ 139 og
141 — foreslaas det at spge tilvejebragt
storre Umiddelbarhed i saavel kriminelle
som ~ borgerlige Landsretssager ved .1
hgjere Grad, end Retsplejeloven nu. hjem-
ler, at- tillade Bevisferelsen henlagt til
Domsforhandlingen. - For at lette Gen-
“nemforelsen af disse Bestemmelser  fore-
slaas det at wudvide Adgangen  for
Landsretterne til at lade Domsforhand-
lingen foregaa udenfor Rettens Saede. En
saadan Udvidelse er for Straffesagers Ved-
 kommende foreslaset af Straffeprocesud-
valget og for borgerlige Sagers Vedkom-
mende: af Retsplejeudvalget, jfr. igvrigt
Bemzerkningerne ovenfor til § 2. . -

- Naar den her foreslaaede E‘orandring

gennemfgres, skennes der ikice at veere
nogen Grund til at bevare Regelen i Lo-
vens § 11, 2det Stykke, 2det Punktum; om
Sagernes Henvisning til Neevningetingene,
og. denne Regel foreslaas derfor .ophw®vet,
jir. Forslagets §§ 5 og 9, ligesom den -1
Porbindelse hermed staaende Bestemmelse
i Lovens § 7 om,at de til at beklede
‘Formandspladsen i Nevningesager beskik-
kede Landsdommere ogsaa fungerer som:
Formend i de til Naevningetinget henviste
andre Sager, jfr. Forslagets § 3.~

‘ ‘Til §§ 11 og 133. ,
* (Retsplejelovens §§ 31 og 851).

" Fra Retsplejeudvalget har Justitsmini-
steriet modtaget den som Bilag 2 med Under-
bilag a og b aftrykte Indstilling af 29. No-
vember 1920, gaaende ud paa ved Andring i
Retsplejelovens § 29 at udvide. Adgangen
til i Straffesager at lade Retsmgoder uden-
for Domsforhandlingen foregaa for lukkede
Dore til Tilfelde, hvor Offentlighed vilde
medfgre uforneden Kraenkelse for en ikke
_sigtet Person- eller .uforholdsmseessig stor
. Lidelse for en Sigtet, der ikke tidligere er
straffet med strengere Straf end simpelf

F. t. L. om Zndr. i og Tilfgjelser til. L. om Rettens Pleje.

tilstraber,
Grad vere Tilstedeveerelsen af den tilfeel-
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Fengsel. Denne Indstilling blev ikke. fulgt

af Justitsministeriet i Loviorslaget 1923—24.
- - Justitsministeriet maa vedblivende nsere
Betenkelighed ved at fglge Retsplejeudval-
gets Forslag om en saa veesentlig Indskrenk-
ning i Lovens almindelige Regel om, at Ad-
gangen til Retsmgder er offentlig. Derimod
foreslaar man, at der i de af Retsplejeud-
valget fremhevede Tilfelde — dog uathen-
gigt af, om Sigtede tidligere har veeret

| straffet — skal aabnes Retten Adgang til vel

ikke at lade Retsmedet foregaa for lukkede-
Dore, men dog at:forbyde offentlig Gen-
givelse af Forhandlingerne. = Ved denne
Mellemvej formener man paa den ene Side,
at Beteenkelighederne ved Retsplejeudval-
gets Forslag i meget betydelig Grad for-
ringes, idet de almindelige Hensyn, der
taler for Offentlighed i Retsplejen, ikke
skennes at blive kreenket i disse Tilfzelde,
naar Dgrene .ikke - lukkes. Og. paa. den
anden Side vil en 'saadan Regel frembyde
en- meget vesentlig Del af de Fordele-for
Sigtede, som Retsplejeudvalgets - Forslag
Ofte vil det nemlig kun iringe

dige Tilhererkreds, der vil vare til Ulempe
og Skade for Sigtede eller de paagzldende
andre senere i .Livet. Det er Pressens
Offentliggarelse, der som Regel er afggrende
i saa Henseende.. Vel hjemler Retspleje-
lovens § 1017 Straf for dem, der i Tale
eller Skrift, beregnet paa at virke i.en
videre Kreds, forsamtlig .eller ved grov
Uagtsomhed giver vewsentlig urigtige Med-
delelser om: en Straffesag, der endnu ikke
er endeligt afgjort eller bortfaldet. Men
de snwmvre Betingelser for denne Bestem-
melses Anvendelse - bevirker, at Offentlig-
gorelser, skent de ikke kan rammes. af
Regelen, dog. i. mangfoldige Tilfelde vil
kunne veere til stor. Krenkelse og Lidelse
for de paageldende og virke ganske gde--
lseggende for deres Fremtid. At Offentlig-

| gorelse: for den skyldige vil kunne betyde

et urimeligt Tilleeg til Straffen og for den
uskyldige virke i hgj Grad uretferdigt,
kan ikke omtvistes. A
" Som en Parallel til den foreslaaede
Regel- kan for borgerlige Sagers Vedkom-
mende henvises til Lovens § 455, jfr. Lov
Nr. 300 af 30. Juni 1922 § 38, angaaende
Mgteskabssager og til § 467, jir. neer-
veerende Lovforslags § 74, angaaende
Umyndiggarelsessager. Ligeledes kan der

‘henvises til, at Retsmegderne under Efter-

forskningen -efter den oprindelige Affat-

telse. af Retsplejelovens § 810 ikke- var
offentlige, selv.om Underspgelsen var rettet
‘mod en bestemt Person som sigtet, hvilket



