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Brug vilde yere underkastet Vedligeholdelsespligh efter denne
Lov: Saafremt. Nédlegningen ikke skyldes den:nuverende
Ejer, er' Landbrugsministeren dog bemyndiget til at frafalde
Kravet om Brugets Genoprettelse.. Endvidere er Land-
brugsministeren bemyndiget 4il at frafalde Kravet om .Gen-
oprettelse af Gaarde, der ulovlig er nedlagt inden den 1. April
1918, naar der i den nedlagte Gaards Sted indenfor samme
Konimune oprettes en Landbrugsejendom paa mindst 1 Td.
Hartkorn eller 3 ha boniteret Maal. ‘
Loven treeder i Kraft 1. April 1925.

Zindringerne under Punkt 1. er indfert i Loven efter Ind-
stilling af Landstingets Udvalg, tiltraadt af Landbrugsmini-
steren. Eiter Loviorslaget var Mindstesterrelsen for en Land-
brugsejendom % ha, efter det i 1923—24 fremsatte Lovforslag .
1% ha. — Punkt 2 og 3 er i Overensstemmelse med det 1
‘denne Samling fremsatte Lovforslag med en -enkelt 'Afvigelse.

Ved Lovforslatfet“ 2. Beh&ndlmg i Folketinget - stillede
Venstres og Det “konservative Folkepartis Medlemmer af

¢ Udvalget 5 Aindringsforslag, der t11s1gtede at fere Lovfor:
- slaget tilbage til den Skikkelse, hvori-det forelagdes i- Folketin-
get i Samlingen 1923—24. Aindringsforslagene forkastedes,
Ved 3. Behandling stillede de konservative Medlemmer af Ud-

valget A]ndrlngqfor lag om at lade udgaa Bestemmelsen om,

at Jorden skal drives fra de til Ejendommen herende Byg-

ninger, saalédes ab ingen Del af Arealet indgaaer i en anden .
FJendomb Seedskifte eller Markinddeling. - ]Endmngsforslaoet
forkastedes.

Ved' Lovforslagets 3. Behandling vedtoges .det emtemmlot
med 59 Stemmer, medens 48 Medlemmer (Venstre og Kon
servative) tilkendegav, at de hverken anskede at stemme fm
eller imod. )

I Landstinget enedes Partierne om et Par Aindringer, der
tiltraadtes af Landbrugsministeren, gaaende ud paa, dels at
forhgje Sterrelsen af det Areal, der betinger, at Ejendommen

- gkal betragtes som Landejendom (se under Punkt 1), dels
~at forlenge Aaremaalet for Bortlejning fra .l Aa,1 til 5 Aa1
(se under Punkt 2).

Derefter vedtoges Lovforslaget enstemmigt ved 3. Behand—
ling i Landstinget.

Et. Mindretal af Landstingsudvalget (I‘I’Ql&]?&l, Gisselbak
og Piper) kunde have gnsket endnu friere Dispositionsret,
seerlig med Hensyn til Udlejning af Jord, men har undladt at

- stille Zindringsforslag i saa Henseends, da, man ikke i Udvmlget
“har kunnet opnaa forngden Tilslutning hertil,
“Ved eneste. Behandlmg ¢ Folketinget stillede Udvalgets



