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Tordel, at det er i Overensstemmelse med deb
nedarvede og tilvante. Da det ovenneaevnte
Forslag til Lov om ZAigteskabets Retsvirk-
ninger opretholder Formuefzellesskabet, saa-
ledes at Agtefellerne stadig har felles Gko-
nomi, og da de ovenfor paapegede praktiske
Hensyn ogsaa i det veesentligste vil gore sig
geldende i Fremtiden, synes det ikke,
at den i Loviorslaget om Agteskabets Rets-
-virkninger foreslaaede Raadighedsordning
i sig selv kan bevirke Afskaffelsen af det
uskiftede Bo. ; ‘
 Det Spergsmaal kan imidlertid rejses,

om der ved selve dette Institut kleber saa-
danne Mangler, at det ber afskafies. Neog-
tes kan det naturligvis ikke, at der fore-
kommer Tilfelde, hvor det er uheldigt, ab
‘en /Bgtefelle uden Begreensning i Tid
skal kunne holde Formuen tilbage og berove
Livsarvingerne de nedvendige Midler at
arbejde med. Ved de smaa Formuer gor
dette sig dog ikke gwldende. Her vil det
nesten altid veere rimeligh, at Algtefrellen
raader over, hvad der er, saalenge han
lever wugift. Derimod vil det ved store
Formuer kunne vaere et naturligh Krav
fra, Arvingernes Side, at der ogsaa gives dem
Penge at virke med, saa meget mere som
dette Krav i Reglen vil kunne opfyldes uden
Ulempe for den lengstlevende Algtefeelle.
Hertil kommer yderligere, at det uskiftede
Bos Midler, seerlig naar det er Hustruen,
der er den lwngstlevende, ofte ikke wvil
blive anvendt paa en swrlig effektiv Maade
i det okonomiske Liv, idet de f. Hks. an-
bringes i Overformynderiet eller sikres paa
anden lignende Maade.

T Reglen vil nu disse Mangler regulere
sig selv i Praksis, idet Aigtefwmllen ikke vil
forholde sine Bern:de nedvendige Penge-
midler. De faa Tilfeelde, hvor dette sker,
kan ikke veje op mod de talrige Tilfewlde,
hvor det uskiftede Bo skaber den for baade
Mgtefxlle og Arvinger bedste og retiwr-
digste Ordning. Man har overvejet, om der
ikke kunde gives en Regel, hvorved man kom
saadanne forfordelte Arvinger til Hjelp;
men en rationel Afgreensning af Reglen
har ikke kunnet findes, da det ikke gaar an
at fiksere Veardien af den Formue, hvormed
der maa hensiddes i uskiftet Bo, til noget
bestemt Belob, idet Betenkelighederne ved
at anordne Udlodning af en sterre Formue
kan veere lige saa store som ved en mindre.
Man har derfor opgivet Forseget.

En storre Mangel ved det uskiftede Bo
saaledes som det nu kendes, er det; at den
~ lengstlevende Agtefelle i Kraft af sin
uindskreenkede Raadighed over Formuen
baade i hoj Grad kan begunstige enkelte
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af Arvingerne, hvad der i Praksis ofte er
set Eksempler paa, og kan bortskaenke store
Gaver af Boet til Tredjemand, f. Tks. til
den Person, med hvem han agter at ind-
gaa nyt Agteskab. Mod Misbrug af denne
Art vil der dog kunne trefles Forholdsregler,
uden ab selve Retsinstituttet det uskiftede
Bo lider noget veesentligt Afbreek, jir. §§ 6
og 11. Der kan saaledes formentlig ikke
paavises tilstreekkelig Grund il ikke at
opretholde Instituttet, som nu er tilvant i
dansk Ret.

De Regler for uskiftet Bo med Livs-
arvinger, som man herefter bringer i For-
slag, og som i Hovedsagen er af samme
Indhold som de i Familieretskommissionens
Udkast af 1918 og i Regeringsforslagene fra
Rigsdagssamlingerne 1918—19 og 1919—20
til Lov om ZAigteskab optagne, er veesentlig
overensstemmende med den geeldende dan-

ske Ret. Man foreglaar kun paa enkelte

Punkter nogle Afvigelser, dels hvor de i
det Rigsdagen nu forelagte Forslag til Lov
om /gteskabets Retsvirkninger foreslaaede
Regler gor dette naturligh, dels hvor man
mener, at der i Praksis har vist sig Trang
til Forbedringer. :

Nedenfor ved de enkelte Para,graﬁef |

'skal der geres neermere Rede for de fore-

slaaede Regler.

ad § 1.

Bestemmelsen er enslydende med § 98
i Kommissionens Udkast af 1918 og med
§ 53 i det Rigsdagen nu forelagte Forslag
¥l Lov om Zigteskabets Retsvirkninger.
Reglen blev optaget i Udkastet af 1918,
fordi Kommissionen fandt det naturligs,
at der i Forbindelse med Reglerne om
Formueforholdet mellem Aigtefeeller blev
givet nogle Bestemmelser om /gtefeellers
Arveret, selv om Arvelovgivningen ievrigh
ikke paa det davwerende Tidspunkt var op-
taget til Behandling i Kommissionen. Da
Kommissionens Overvejelser om  Zigte-
faellers Arveret nu er afsluttede, er Bestem-
melsen optaget i nerverende Udkast, hvor
den systematisk har sin Plads.

Efter gwldende Ret arver igtefellen,
hvor Livsarvinger efterlades, en Broderlod*),

hvilket betyder en forskellig Part af For-

muen efter Livsarvingernes Antal og Kon,
dog aldrig udover en Fjerdedel af Formuen.

Det synes ikke tilstreekkelig begrundet,
at Agtefellens Arveret skal veere athengig
af Bornenes Antal og Ken, ligesom det synes
upraktisk stadig at skulle arbejde med deb

¥) Om Broderloddens Bestemmelse® se

Bentzon
Arveret 1921, S. 46 fi. . :




