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med mindre der da forehgger Bevis for det modsatte ved en enstemmlg Ved’oa,gelse af ,

Raadet. ,
Det vil bemselkes at der er en karaktemstlsk Forskel mellem de o f@rste Tll-j

S faelde og det tredie.

I de to fyz;rste>Tﬂfaelde er Formodmngen tilstede, naar der foruden Kﬂgstﬂsta.nden
forehgger den sserhg ‘omhandlede Betingelse. : ;
' I det tredie Tilfeelde afhzsenger Formodmngen 1m1dlert1d af {Qflgende Betmgelser
Ulydighed mod en Beslutnlng, forseetlig Undladen af at anvende det i Pagtens Axtikel
11 omhandlede Hjelpemiddel samt endelig Tilstedevaerelsen af Krigstilstand. ‘ ’
-+ Denne Forskel skyldes Nﬁdvendlgheden af at tage Hensyn til Bestemmelsen i
- den ovenfor omhandlede Artikel 5, der ved sin' Henvisning til Pagtens Artikel 11 gor An-
vendelsen af Pa,gtens Artikel 15, 8de Stykke mere bojelig. Uden videre at betra,gte den Stat
som Angriber, der i Fortvivlelse grlber il Krig, fordi den ved Anvendelsen af Artikel 15,

8de Stykke er forhmdret i at gennemfere sine Krav ad fredelig Vej og derfor er

~ overladt til sine egne. Hjaelpekllder, forekom efter en meget. omhyggehg Ovelve]else, .
" baade urimeligh og uretfeordigs.

Det syntes mere i. Overénsstemmelse med Retfaerd1ghedens og I‘redens Krav ab.
give den Stat, hvis Krav er blevet afvist uden nearmere Undersegelse, fordi Spefrgsmaalet :
henhgrte under Modpartens udelukkende Kompetence en’ sidste Mulighed for at naa .
til‘en fredelig Ordning ved at henv1se den tll den sndste Forhgsforhandhng, der f oreskuves
i Pagtens Artikel 11. : : Ce

Kun naar den grlber tll Krlg uden ab have forsegt denne Udve], formodes den ah
Vaere Angriber.

Denne Lempelse af den s’srenge Regel i Artlkel 15 Stykke 8 er blevet godkendt
ikke blot fordi den er retfaerdlg, men ogsaa fordi den ikke bryder det Veern, som Proto-
" kollen. opbygger mod Angrebskmg, den gor paa ingen Maade Indgreb i det urokkehge
Princip, at en Krig mod en Stat, hvis udelukkende Kompetence er blevet formelt anerkendt,
er en mellemfolkelig Forbrydelse, som ska,l forfﬂlges i Faellesska,b af de Magter de1 har
- undertegnet Protokollen. -
‘ Naar derfor en Stat, overfor hv1s Krav Modsﬁanderen har fremsat Paastand om,
at Sagen horer ind under dens egen udelukkende Kompetence, har forsegt den i.Pagtens
Artikel 11 omhandlede Udvej, bortfalder alene Formodningen om Angreb. Selve Angrebet
bliver tilbage. Det paahviler kun Raadet, i Overensstemmelse med den Fremga,ngsmaade
“der vil blive beskrevet nedenfor, at afgme, hvem der er ansvarlig for Angrebet. -

- Bortset fra de ovennmvnte Tiliwlde findes der ingen Formodning, der gor det :
muligh automatisk at bestemme, hvem der er Angriber. Men det er. nodvendigt, at denne
Kendsgetning fastslaas, og hvis ingen anden Lesning kan findes, maa Afgerelsen over-
lades til Raadet. Den samme Grundsaetmng kommer til Anvendelse, hvor den ene af Par-
terne er en Stab, der ikke har underskrevet Protokollen og 1kke er Medlem af Folke-, ‘
: imbundet : :
. Hvis Raadet er emgt opstaar der i 1ngen Vanskehghed Hv1s Raadet 1m1dlert1d
: 1kke er enigt, kan Vanskeligheden undgaa.s -ved at bestemme, at Raadet bor paalegge
de krigsforende at slutte Vaabenstllstand hvis Betingelser det fastsetter med et Flertal
paa to Tredjedele, og den Pa,rb som afvwer Vaabenstﬂsta,nden eller kraenker den, anses
da som- Angriber. = S e R : ‘
~ Systemet er saaledes fuldst%ndlgt og- Vlrker saa automa,tlsk, som det er muhgt :

“Hvor der foreligger en Formodning, som ikke afvises ved en enstemmig Afgorelse

,af Raadet er det Kendsgerningerne selv, som bestemmer, hvem der.er Angriber; der kree-
- ves: mgen yderllgere Afgﬁrelse af Raadet og Spmgsma,a,l om Enstemm1ghed eller Flerta,l :



