3329  Tilleg A, (209).

Til § 100 og 101. (U. §§ 99 og 102,
jir. Mot. Sp. 204—07 og 212).

Der er ikke fundet Anledning il at
optage nogen Bestemmelse om Bortfald af
andre Retsfolger af den strafbare Handling
end Straf ved Ded eller Eftergivelse fra
den privat forurettedes Side. Derimod er
der i § 100 givet Bestemmelser, som, er ny
i dansk Ret, om Bortfald af nogle af disse
Retsfolger, enten naar Strafansvaret er
bortfaldet ved Foreldelse (Stk. 1) eller ved
selvsteendig Foreeldelse (Stk. 2). ‘

Som en Undtagelse fra Hovedreglen
foreslaas det i Udkastets § 99, Stk. 1, at
Strafansvarets Foreldelse ikke skal veere til
Hinder for, at Retten til offentlige Tjene-
ster eller Hverv frakendes den paageldende.
Denne Bestemmelse, der synes at kunne
komme til at virke unedig haardt, har man
udeladt i § 100, Stk. 1, idet man formentlig
vil kunne ngjes med de almindelige o Af-
skedigelse fra offentlige Tjenester og Hverv
gweldende Regler, '

Den i § 100, Stk. 2; foreslaaede selv-
steendige Forwmldelse af dé i §§ 68—78 om-
handlede Sikkerhedsforanstaltninger er be-
grundet ved, at det synes urimeligt ved Dom
at paabyde Sikkerhedsforanstaltninger saa
leenge efter, at den Handling, der skulde
motivere dem, er begaaet, naar der ikke 1
Mellemtiden er sket noget, der selvstendig
kan begrunde deres Anvendelse. Hvis der
foreligger en saa grov Forbrydelse, at Straf-
ansvaret ikke vilde veere formldet, vil Retten,
f. Bks. i det i § 71 nevnte Tilfelde, altid
have Adgang til at idemme den almindelige
Straf, og dette vil i disse Tilfwlde sikkert
veere naturligere.

Angaaende Konfiskation (Forslagets
§ 80) og Fortabelse af Arveret (§ 83) er der
ikke optaget nogen Bestemmelse i § 100.
Disse Retsfolger af den strafbare Handling
vil derfor ikke kunne ophere ved Foreeldelse.

Med Hensyn til Forpligtelsen til at yde
Skadeserstatning (§ 84) er der givet en seerlig
Foreldelsesregel i Forslagets § 101. Para-
graffen afger en hidtil bestaaende Tvivl om,
hvorvidt den almindelige 20aarige For-
wldelse finder Anvendelse paa de ved straf-
bare Handlinger begrundede Erstatnings-
krav, forsaavidt der ikke ved Loven om
den Baarige Foramldelse Nr. 274 af 22. Decbr.
1908 § 1 Nr. b er hjemlet en kortere For-
seldelsesfrist.

Til § 102. (U. §§ 100 og 101, jfr. Mot. Sp.
207—10).

I Falge § 81, Stk. 2 sker Frademmelsen
af borgerlige Rettigheder for et ved Dommen

Forelagte Lovforslag m, m.

F. t. Almindelig borgerlig Straffelov.

Ordentlig Samling 1924—25. 3330
bestemt Tidsrum. Ved Udlebet .af dette
generhverves Rettighederne af sig selv,
for saa vidt andet ikke folger af den swrlige
Lovgivning, jir. § 81, Stk. 3. Ved Siden her-
af er der imidlertid 1 § 102 givet Regler om
Generhvervelse of de i Medfor of § 81 for-
tabte borgerlige Rettigheder uvafheengigt af
Dommens Bestemmelser ved en swrlig
dertil sigtende Akt. -

I nugwmldende Ret er Reglerne om Gen-
erhvervelse af mistede borgerlige Rettig-
heder — ved en saakaldt Airesoprejsning —
ikke optaget i Straffeloven, men i selv-.
steendige Love, Lov af 3. April 1868 og Lov
Nr. 49 af 14. Marts 1924. Kommissionen
har fundet det naturligh, at Straffeloven,
ligesom den giver Regler om Fortabelse af
borgerlige Rettigheder, saaledes ogsaa giver
Regler om Maaden, hvorpaa disse kan gen-
erhverves. I Modsatning til geldende Ret,
hvorefter Alresoprejsning meddeles ved ad-
ministrativ Afgorelse, foreslaar Kommis-
sionen Afgprelsen henlagt til Domstolene.
For at undgaa den Ulempe og den ufor-
nodne Kreenkelse af den paagwmldende, som
det vilde vere, hvis det adskillige Aar efter,
at Lovovertrmdelsen var begaaet, paany
skulde publiceres i offentlige Retsmeder, at
den paageeldende for Aar tilbage havde for-
brudt sig, og hvis Bevisfarelsen. for, at han
siden. da havde fort en heederlig Vandel,
skulde ske for aabne Dere, foreslaas der 1
Retsplejeloven optaget en Bestemmelse om,
at Retsforhandlingerne i disse Tilfzelde skal
foregaa for lukkede Dare.

Justitsministeriet finder ligesom Kom-
missionen, at de omhandlede Regler harer
hjemme i Straffeloven, men maa anse det
for bedst stemmende med Afgerelsernes
Karakter og berettigede Hensyn til den paa-
geldende, at Bestemmelsen om Rettig-
hedernes Generhvervelse treeffes af -Ju-
stitsministeren. Man -har ikke stillet For-
slag om mnogen sewrlig Benwmvnelse for
denne Rehabilitation, idet man med Kom-
missionen er enig i, at Benwvnelsen »Areg-
oprejsning¢, der stadig minder om de
gamle Alresstrafie, bor forlades, og idet man
ikke har kunnet finde noget andet rammende
Udtryk. Den af Kommissionen foreslaaede
Benwvnelse »Oprejsning« vil efter Justits-
ministeriets Formening ikke kunne anvendes,
da dette Udtryk i Lovsproget har en ganske
anden Betydning, jfr. Retsplejelovens §§
662,ﬂ?)die Stk., 675, 3die Stk., 683 og 687 ¢
m. fl.

Ved Fastswttelsen af Betingelserne for
Rettighedernes Generhvervelse har man i
det Hele fulgt Kommissionens Forslag, dog
at man har udeladt Kravet om, at Dom-
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