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Den anden Gruppe omfatter de farlige;
navnlig erhvervs- eller vanemessige For- |
brydere, der har vist sig nimoedtagelige for-
Straf.  Talrigst repraesenterede er her de:

‘professionelle Ejendomsforbrydere, de vane-
‘massige Voldsforbrydere og de farlige Seede-
lighedsforbrydere, hvorved navnlig tsnkes
paa de egentlige Voldtegtsforbrydere og de
Sedelighedsforbrydere, hvis : Angreb paa

Barn eller unge Personer beeres af perverse:
Tilbejeligheder, samt i Reglen Alfonser,
der ofte ved Siden af deres egentlige Virk-
somhed optraeder baade som Ejendoms-
og som Voldsforbrydere. Overfor disse.
vil Hensynet til Samfundets Sikkerhed
ofte kreeve Uskadeliggerelse gennem lang
" Tids Frihedsberovelse under Former, der
tager Hensyn til de Farer, der fra dem truer
‘Bamfundet, naar deres samtundsfjendtlige’ !

- | sionens’ Udkast (§§ -656—67). Medens Ud-
kastet (§ :65)  hjemler Idemmelse af Ar-

Instinkter ikke holdes i Ave.

I wveesentlig Tilslutning ¢l Kommis-
sionen (U. §§ 656—71, jfr. Mot. Sp. 109—10
‘0g 156—61) har man overfor disse to

Grupper af Forbrydere 1 Stedet  for -An-

vendelse af  Straf foreslaaet Adgang til
- henholdsvis Indsasttelse i Arbejdshus og
. Anvendelse af Sikkerhedsforvaring. )

. Anvendelsen. af : disse. 1 dansk Ret

ganske ny Foranstaltninger er aldrig gjort

obligatorisk; men det er indenfor de af
~ Loven hjemlede Greenser i Almindelighed

overladt til Domstolene i det enkelte Til-

~ feolde at afgere, om disse Sikringsmidler skal
anvendes 1 Stedet for Straf, eller om de al-
mindelige Straflebestemmelser skal komme
til Anvendelse. De paageldende Foranstalt-
ninger har endvidere den vigtige fwmlles
- Egenskab, at der ikke i Dommen treefles
Bestemmelse om deres Varighed, hvorimod
det er overladt Justitsministeren indenfor

det ved Loven fastsatte Minimum og
Maksimum for Varigheden 'at afgere, om
herved,

Losladelse  skal finde. Sted, jfr.
Mot. Sp. 109—10. o
© Som, ‘det fremgaar af ovenstaaende er

der visse Klasser af Forbrydere, overfor

hvilke der vil kunne veere Spergsmaal om
1 Stedet for Straf at ‘anvende saavel det
ene som det andet af de omtalte Sikrings-

midler. * I TFelge: Kommissionens Udkast

(§ 65-Nr. 1 og. 2 smh. m. § 68) er det afge-
rende for, hvilket af disse der ber anvendes

i det enkelte Tilfeelde, om Forbryderen

kan betegnes som yegentlig farlig eller ikke.
I Lovforslaget (§ 68 Nr. 1—3 smh. m. §71)

har man - udeladt denne Betegnelge, idet

man maa formene, at det er fuldtud til-
streekkeligt til Karakterisering af de For-

brydere, overfor hvilke der skal kunne

anvendes Sikkerhedsforvaring, naar det som

T Almindelig borgerlig Straffelov.
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Bétingé]se hexfor fordres, at’ sHensynet

til Samfundets Sikkerhed findes at kreeve
det¢, og idet man maa befrygte, at Til-

fojelsen. af Betegnelsen »farlige skulde kunne

foranledige, at Doinstolene (swmrlig Nev-
ningerne) ikke vilde bruge Bestemmelsen
i det tilsigtede Omfang, S

- Desuden har man fraveget Kommis-
sionens Udkast ved paa samme Maade og
af lignende Grunde som, hvor Talen er om
Losladelse paa Prove fra Frihedsstraf (Lov-
forslagets §§ 44, 45 og.48), at lade Justits-

inisteren — ikke Feengselsretten — treeffe

Bestemmelse . angaaende Legsladelse fra og
Genindseettelse i Arbejdshus og:Sikkerheds-
forvaring (§§ 69 og 72, jir. U. §§ 66 og 69).
’ Ved Affattelsen af Bestemmelserne om
Arbejdshus (§§ 68—70) er der endvidere
foretaget folgende Alndringer i Kommis-

bejdshus i Stedet for enhver Frihedsstraf,
har man anset det for rettest at begrense .
Anvendelsen til de Tilfelde, i hvilke Straf
af Tugthus eller Fengsel er forskyldt, en -
Begransning, der formentlig kun vil have

| praktisk Betydning for de i § 68 Nr. 4

neevnte Tilfelde. Dérnsest har man ud-
skilt Betlerne som en Gruppe for sig (Nr. 2),
idet man maa formene, at disse Lovover-

treedere kun, maar de kan betegnes som

erhvervs- eller vanemsmssige (professionelle),
bor kunne demmes til Arbejdshus, samt at
Betingelserne for Anvendelsen af denne For-
anstaltning overfor dem i det hele taget
ber vere streengere end de for Berigelses-
forbryderne geweldende. = Grunden til, at det
efter §§ 201 og 202 strafbare Forhold, der-
i Udkastet (§§ 182 og 183) benmvnes Las-
geengeri, ganske er udeladt, er, at man ikke
finder, ‘at de paageldende Lovovertredere
horer hjemme i Arbejdshus. Endvidere er
i § 68 Nr. 4 Ordene: »have uhelbredelig
Hang til Drukkenskab« sndret til: »vere
forfalden. til Drukkenskab¢, hvorved man
forstaar, at vedkommende lider af en sygelig
Hang til Nydelse af Spiritus, som han ikke
uden kurativ Behandling kan antages at
ville blive 1 Stand til at modstaa: Endelig

har man udeladt Nr. 4 i Udkastets. § 65

(Kvinder, der, efter at wvere straffet eiter
§ 254, i Strid med et dem ved Dommen
givet . Paaleeg segger Hrhverv ved Utugt)
som Folge af, at-man i det hele i § 254 har
udeladt Udkastets Bestemmelse (§: 231, -
Stk. 3) om Meddelelse af saadant Paaleg.
" Ligeledes er- der ved, Loviorslagets Be-
stemmelser om . Sikkerhedsforvaring sket en
Raekke yderligere Andringer 1 Udkastet
baade med Hensyn til Betingelserne for




